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Bevezetés

A baratok évek ota slrgették, hogy gyljtsek 6ssze egyetlen kotetbe
az elmult 25 év legjobb irasaibol. Nagyon hizelgé azt gondolni, hogy
lehet-e igény ilyen kdnyvre, de ellendlltam az oOtletnek. Elészor: a "
legjobb munkam " 65 éves korom gyljteménye zavard levegbvel
rendelkezik. irom elég j6 darab az elkévetkezé 25 évben, hogy igazolja «
Volume Two, » vagy ez a sor végére?

Masodszor, felmeril a probléma, hogy mit kell betenni és kihagyni.
Szamos konyvet irtam, amelyekben kifejlesztettem azt, amely
véleményem szerint a legjobban jarul hozzd a faji kapcsolatok
kérdéseihez, és mit jelentenek a fehérek szamara. J6 szandékokkal
burkolt (1992) és a White Identity (2011) tele van ilyen jellegi komoly
dolgokkal, és megprébaltam elkerilni, hogy ugyanazt a talajt fedezzem.
Ennek ellenére a tobbi irAsom nagy része ezeknek a kdnyveknek a
kézponti témajahoz kapcsolédik; Azok szamara, akiknek a rasszat
helyesen értik, a nyugati embernek az a képessége, hogy megtegye a
legalapvetébb lépéseket sajat tulélésének biztositasa érdekében,
tragédia, amely soha nem marad teljes mértékben tudatunkban.

Az elsé fejezet ezért ezeket a témakat érinti, de kildnféle szogekbdl.
Az « A Ways népiink » példaul megprébaltam megérteni , hogy miért a
nyugati ember Ugy tlnik, hogy ugy dontoétt, feledésbe helyett a talélés.
Ez egy olyan természetellenes valasztas, amely magyarazatot kér.

A torténelemrdl széld masodik fejezet mas moddon prébalja
megérteni a fehérek furcsa képtelenségét sajat érdekeik védelmére. Az «
A faji ideolégia Birodalom » leirom a meglepé vonakodas eurdpaiak,
még a magassaga az Age of Empire, cselekedni kifejezetten faji médon.
Feltételezzlk, hogy a francia és a brit birodalmakat épit6 férfiak erds faji
tudatuak voltak, amelyet egyszeriien elvesztettek. Nem igy van. A fehér
ember ambivalencidja a fajjal kapcsolatban régéta visszatér.
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Introduction

For several years, friends have urged me to collect my best writ-
ing from the last 25 years into a single volume. It is flattering to
think there could be a demand for such a book, but I resisted the
idea. First, a collection of my “best work” at age 65 has a disturb-
ing air of finality. Will I write enough good pieces over the nexr 25
years to justify “Volume Two,” or is this the end of the line?

Second, there is the problem of what to put in and leave out.
I have written several books, in which I developed what I think
are my best contributions to the questions of race relations and
what they mean for whites. Paved With Good Intentions (1992) and
White Identity (2011) are full of serious stuff of that kind, and I
have tried to avoid covering the same ground. Still, most of my
other writing is related to the central themes of those books; for
those of us who have a correct understanding of race, the failure of
Western man to take the most basic steps to ensure his own survival
is a tragedy that is never entirely out of our minds.

The first chapter therefore touches on those themes, but from
various angles. In “The Ways of our People,” for example, I have
tried to understand why Western man seems to have chosen obliv-
ion rather than survival. This is such an unnatural choice it cries
out for explanation.

The second chapter, on history, is a different way of trying
to understand the strange inability of whites to defend their own
interests. In “The Racial Ideology of Empire,” I describe the sur-
prising reluctance of Europeans, even at the height of the Age of
Empire, to act in explicitly racial ways. We assume that the men
who built the French and British empires had a strong racial con-
sciousness, which has simply been lost. Not so. The white man’s
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» A Brown valosag toérténete . Sokkal Ujabb eset, amikor a fehér
ember nem érti meg a fajt. Ez az amerikai torténelem legdicséretesebb
és legcsodaltabb déntése; ez egyben az alkotmany téves értelmezése,
etikatlan Osszejatszas utjan jott létre, és a kényszer iskolai integraciod
gyotrelméhez vezetett, amely fehérek kiszoritotta Amerika varosaibol. Ez
egyaltalan nem szamit Brown csodaléinak, mert az olyan tévhitre épiilt,
amelyet a mai napig osztanak.

A jelenlegi eseményekrél szdl6 harmadik fejezet azt a bekezdést
tartalmazza, amely azoknak a kedvencje, akik bizonyitani akarjak, hogy
« rasszista vagyok . » Ez egy cikk kévetkeztetése a feketék degeneralt
viselkedésérdl New Orleansban a Katrina hurrikan utan:

A rajek kilonbozéek. A feketék és a fehérek kiilénboznek. Amikor a
feketéket teljes egészében a sajat eszkozeikre hagyjak, a nyugati
civilizacié - barmilyen civilizacié - eltlinik. Es valsaghelyzetben egy
éjszaka eltlinik.

Ez valdsziniileg a legrosszabb dolog, amit valaha irtam a feketékrdl,
de addig maradok rajta, amig hibasnak bizonyul. Nehéz lesz
bebizonyitani, hogy tévedtem, mert a feketéket soha nem hagyjak
teliesen a sajat eszkdzikre. Még Haiti és Afrika legsttétebb sarkdban is
vannak autdk, mobiltelefonok és elektromos generatorok. Amikor a
szenvedés eléri az els6 oldalak méretét, kulféldi segélyek érkeznek. De
teliesen fekete iranyitas alatt allé6 orszag, vagy akar egy varos, amely a
tulélés folé emelkedik, és hozzajarul ahhoz, amit szintén nevezhetnénk
a " civilizacionak"? » Ha van, akkor az olvasék kétségtelenil tudatni
fognak velem.

A negyedik fejezet az ugynevezett « egy masik szempontbdl, » és
megprébaltam olyan cikkeket, amelyek indokoljdk, hogy halvanyan
Onelégllt cimet. Az els6 rész kifejezi a valddi zavarodast, amellyel a
Rosa Parks Rosa Parks egész életében megjelent, kilondsen haléla
utan. Az emberek szeretik a mitoszokat és a h&sodket, de tényleg én
vagyok az egyetlen, aki azt gondolja, hogy a buszon ulés nem tesz hésré
valakit? A fejezet minden mas cikke szintén a zavart fejezi ki; talan jobb
cim lett volna: « Lépésrél [épésre. »

Vi



ambivalence about race goes back a long time.

“The Real Story of Brown v. Board” is a much more recent case
of the white man’s failure to understand race. It is the most praised
and admired Supreme Court decision in American history; it is
also a misreading of the Constitution, was arrived at through un-
ethical collusion, and led to the agony of forced school integration,
which drove whites out of America’s cities. None of this matters to
Brown’s admirers because it was based on delusions they share to
this day.

The third chapter, on current events, contains the passage that
is the favorite of those who want to prove that [ am a “racist.” It is
the conclusion of an article about the degenerate behavior of blacks
in New Orleans after Hurricane Katrina:

The races are different. Blacks and whites are different. When
blacks are left entirely to their own devices, Western Civilization—
any kind of civilization—disappears. And in a crisis, it disappears
overnight.

This is probably the harshest thing I have ever written about
blacks, but I will stand by it until proven wrong. It will be hard
to prove me wrong because blacks are never left entirely to their
own devices. Even in the darkest corners of Haiti and Africa there
are automobiles, cell phones, and electric generators. When misery
reaches front-page proportions, there is foreign aid. But even with
the technology and charity of the white man, is there an entirely
black-run country—or even a city—that rises above survival and
contributes to what can honestly be called “civilization?” If there is,
readers will doubtless let me know.

The fourth chapter is called “A Different Perspective,” and I
have tried to include articles that justify that faintly self-congratula-
tory title. The first piece expresses my genuine bewilderment at the
adulation Rosa Parks got all her life and especially after she died.
People love myths and heroes, but can I really be the only person
who thinks that sitting down on a bus does not make someone a
hero? Every other article in this chapter is likewise an expression of
bewilderment; maybe a better title would have been “Out of Step.”
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Az utolsé fejezet néhany dolgot mond rélam. Ugy gondolom, hogy
sok iré tbbbet beszél, mint kellene, magukrél, tehat ez a fejezet révidebb,
mint a tébbiek. Ez magaban foglalja az emlékeimet két olyan emberrél,
akiket szerencsém jol ismertek: Sam Francis és Joe Sobran. J6 érzés,
ha a sajat generaciéod tagjai meghalnak; tragikus, amikor az igazan
ragyogo6 elmék elpusztulnak. Megprobaltam elmondani valamit arrél,
hogy milyen volt lenni e figyelemre mélt6 emberek tarsasagaban.

Végul szeretnék kdszonetet mondani Chris Robertsnek és Henry
Wolffnak, az amerikai reneszansz munkatarsainak, akik arra késztettek,
hogy tényleg 6sszegylijtsék ezt a gyljteményt, és hogy igazoljak a
szoveget. Kivalé javaslatokat tettek arra vonatkozéan, hogy mit kell
belefoglalni; Csak néhanyszor fellilbiraltam 6ket, bar valészinlleg igazuk
volt.

Szeretnék kdszonetet mondani Slaughter Kevinnek is azért, hogy
sikerilt fotémrol vonzé konyvboritéva valt. Még a korabban kbdzzétett
cikkeim gyijteménye is komoly egyuttmikodésnek bizonyult.

Jared Taylor, Oakton, Virginia
, 2017. junius 21
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The last chapter says a few things about me. I think many writ-
ers talk more than they should about themselves, so this chapter
is shorter than the others. It also includes my recollections of two
men whom I was lucky to know well: Sam Francis and Joe Sobran.
[t is sobering when members of your own generation die; it is tragic
when truly brilliant minds are snuffed out. I have tried to convey
something of what it was like to be in the company of those re-
markable men.

Finally, I would like to thank Chris Roberts and Henry Wolff
of the staff of American Renaissance for pestering me to the point
of actually putting this collection together and for proofing the
text. They made excellent suggestions on what to include; I over-
ruled them only a few times, even though they were probably right.

I would also like to thank Kevin Slaughter for managing to
turn a photograph of me into an attractive book cover. Even a col-
lection of my own previously published articles has turned out to
be very much a collaborative effort.

Jared Taylor, Oakton, Virginia
June 21, 2017
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1. Alapelvek

Ha nem csinalunk semmit

A NEM, amelyet épitunk, EGY, AKBEN NEM SZERETKEN MEG
KOVETKEZNEK.

Ez a beszéd szbvege, amelyet az elsé reneszansz konferencian,
1994-ben Atlantdban tartottam. A statisztika, amellyel elkezdtem a
beszédet, elavult - és még aggasztébb. A fehérek most mar 2043-ra
varhatoan kisebbségvé valnak az Egyesiilt Allamokban. 2013-ban tébb
nem fehéres anydk sziletett, mint fehérek. Az aranytalansag azéta
minden évben novekszik.

Marciusban a Népszamlalasi Iroda kiadta id6szakos elérejelzését az
Egyesiilt Allamok etnikai 6sszetételérdl a kovetkezd néhany évtizedben.
Vidaman jelentette be, hogy ha a jelenlegi bevandorlas és a sziletési
arany stabil marad, 2050-re a spanyol személyek szazaléka 10-rél 25-re,
az azsiaiak szazaléka harom-nyolc szazalékra, a feketék aranya pedig
12-r6l 14-re névekszik. Mindez a ndvekedés a fehérek rovasara torténik,
akiknek elbrejelzése szerint a népesség 74% -arél korilbelll 50% -ra
csokken.

Ezért 54 éven belll a fehérek csak egy Ujabb faji kisebbséggé
valnak. Es mivel a fehéreknek ilyen kevés gyermeke van, oreg
kisebbség lesznek . Minddssze 34 éven belul - 2030-ig - a 18 év alatti
népességnek mar kevesebb mint felét fogja képezni, am a 65 évesnél
id6sebb népesség haromnegyedét teszi ki. Az ezeket a szavakat olvasé
emberek egy része életben lesz, amikor ezek a dolgok megvalésulnak.

Mint altalaban, a népszamlalasi iroda el6rejelzései kevés
érdekl6dést keltettek.

A TORTENELEM 1



1. Basic Principles

If We Do Nothing

THE NATION WE ARE BUILDING IS ONE IN WHICH WE
WOULD NOT WISH TO LIVE.

This is the text of the speech I gave at the first American Renais-
sance conference, in Atlanta in 1994. The statistics with which I be-
gan the speech are now out of date—and even more worrying. Whites
are now expected to become a minority in the United States by 2043.
In 2013, there were more births to non-white mothers than to white
mothers, and the disproportion has grown every year since then.

In March, the Census Bureau released its periodic projection
of the ethnic makeup of the United States during the next few de-
cades. It reported cheerfully that if current immigration and birth
rates hold steady, by the year 2050 the percentage of Hispanics will
have increased from 10 to 25 percent, that of Asians from three to
eight percent, and that of blacks from 12 to 14 percent. All these
increases will come at the expense of whites, who are projected to
fall from 74 percent of the population to about 50 percent.

Within 54 years, therefore, whites will be on the brink of be-
coming just one more racial minority. And because whites are hav-
ing so few children, they will be an o/d minority. Within just 34
years—Dby 2030—they will already account for less than half the
population under age 18, but will be three quarters of the popula-
tion over 65. Some of the people reading these words will be alive
when these things come to pass.

As usual, the Census Bureau’s projections stirred little interest.
The New York Times did note that the projected changes would rep-
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A New York Times nem veszi, hogy a tervezett valtoztatasok rep
zokon « mély demografiai valtas » , és hogy a jovében keveréke a régi
fehérek és a fiatal feketék és a spanyolok is ad a vita
tarsadalombiztositasi « a faji és etnikai szinezetet. » Ugy tlint, hogy ez a
leginkabb zavaré dolog, amire a Times gondolkodni tudott.

Miért szinte teljes csend zajlik a népesség-eltolédasrél, amely - ha
megtorténik - az orszag nagy részét megismerhetetlenné fogja tenni?
Miért nincs vita arrdl, hogy ez mit jelent az oktatas, a politika, a
demokracia, a zslri rendszer, a nemzeti egység, a faji surlédas, a
blin6zés, a kilpolitika, a munkatermelékenység vagy gyakorlatilag
barmely mas nemzeti mutaté szempontjabél?

Az Egyesiilt Allamok demografiai jovéje talan a legfontosabb kérdés,
amellyel szembesilink, am ez nem kap figyelmet. A legtdbb fehérek
egyszerlien nem hajlandé gondolkodni azon, ami térténik orszagukkal,
vagy a harmadik vilag jovéjével kapcsolatban, amelyet gyermekeiknek
és unokaiknak biztositanak. Azokat, akik gondolkodnak a demogréafiai
véaltozasokrol, azt hiték, hogy ez elkerilhetetlen, és hogy az ellenallas
valamilyen médon erkdlcstelen lenne.

A csendet annyira elszamoltathatatlanna teszi, hogy nagyon kevés
rejtely van a varhatdé valtozasok természetérél. Miami és Detroit,
valamint a kaliforniai Monterey Park j0 példak arra, hogy mi torténik,
amikor egy varos spanyol, fekete vagy azsiaiva valik. Az atalakulas
részletei érdekes, de elegend6é megjegyezni a nyilvanvalét: Amint a nem
fehér emberek koncentracidja eléri egy bizonyos szintet, a fehérek nem
tudnak, vagy nem fognak élni koztilk. Néhany aranyozott enklavé
kivételével gyakorlatilag nincs fehérek Miamiban, Detroitban vagy
Monterey Parkban. A " fehér replilés " az amerikai élet egyetemes ténye.
Lehet, hogy a liberalisok sajnaljdk, de senki sem tagadhatja meg.

Az 1960-as és 1970-es években a fehérek altalaban menekiltek a
feketéktdl, de a nagy fekete vandorlas nagyrészt véget ért, és a fehérek
visszaallitottak a tavolsagot a két faj kozott. Az utébbi évtizedekben a
tdmeges, nem fehéres bevandorlas a fehérek a kornyékuktél
leggyakrabban, és a bevandorlas folytatasa csak megneheziti e helyek
idegen jellegét. Senki sem hiszi, hogy az érkezése még tdbb haiti,
guatemalaiak, mexikéiak, Jamaicans vagy Vvietnami valahogy
visszaadllitani a korabbi jellem ter a South Central Los Angeles vagy
Miami és indukaljadk fehérek mozogni vissza.
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resent “a profound demographic shift” and that the future mix of
old whites and young blacks and Hispanics might give the debate
about Social Security “a racial and ethnic tinge.” This seemed to be
the most disturbing thing the 77mes could think of.

Why is there almost complete silence about a population shift
that, if it takes place, will transform much of the country beyond
recognition? Why is there no debate about what this would mean
in terms of education, politics, democracy, the jury system, nation-
al unity, racial friction, crime, foreign policy, labor productivity, or
virtually any other national indicator?

The demographic future of the United States is perhaps the
most important question we face, yet it receives no attention.
Most whites simply refuse to think about what is happening to
their country or about the third-world future they are ensuring
for their children and grandchildren. Those who do think about
demographic change have been browbeaten into believing that it is
inevitable and that resistance would, somehow, be immoral.

What makes the silence so unaccountable is that there is very
little mystery about the nature of the changes we can anticipate.
Miami and Detroit and Monterey Park, California are good ex-
amples of what happens when a city becomes Hispanic, black, or
Asian. The details of the transformation are interesting, but it is
sufficient to note the obvious: Once the concentration of non-
whites reaches a certain level, whites cannot or will not live among
them. Except in a few gilded enclaves, there are virtually no whites
left in Miami or Detroit or Monterey Park. “White flight” is a
universal fact of American life. Liberals may deplore it, but no one
can deny it.

In the 1960s and 1970s, whites were generally fleeing blacks,
but the great black migrations have largely come to an end, and
whites have reestablished distance between the two races. In re-
cent decades, it is massive, non-white immigration that most often
drives whites from their neighborhoods, and continuing immigra-
tion only hardens the alien character of these places. No one be-
lieves that the arrival of yet more Haitians, Guatemalans, Mexicans,
Jamaicans, or Vietnamese will somehow restore the former charac-
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A folyamat masképpen mikodik. Szamuk ndévekedésével a nem
fehérek tovabbra is szomszédos teriiletekre terjednek ki. A fehérek, akik
koézul sokan az elsd betdrés ellenére elmenekiltek otthonukbdl, ismét
elmenekulnek.

Ez tehat a demogréafiai véltozasok egyik bizonyos hatdsa: Az
Egyesiilt Allamok egyre tobb részén a fehérek szamara lényegében
lakhatatlanna valnak. A fehérek fizikailag élhetnek a texasi Brownsville-i
mexikbiakkal vagy a New Jersey-i Camden feketével, &m ezek a helyek
majdnem ugyanolyan idegenek és annyira hivogatok, mint Oaxaca vagy
Mombasa. Val6jaban inkabb meghivok lesznek. Oaxaca és Mombasa
emberei szeretik és csodaljak a fehér amerikaiakat, mig Brownsville és
Camden emberei er6sen és néha er6szakosan ellenzik a fehéreket.

Sok irénia van abban a folyamatban, amelyre nemzetiink felallt. A
legtbbb fehér amerikainak tetsz6leges szamu kdzdsségre vagy
kérnyékére gondolhat, amelyekben élni szeretnének. Valdszinilleg
senkinek nincs nem fehér tdbbsége. Hasonléképpen, a fehérek tdbbsége
nem nevezhet meg egyetlen nem fehér koézdsséget, amelyben élni
tudnénak. Ezenkivll, ha valaki megkérdezi a fehéreket, hogy mely
orszagokba kéltézhetnek, ha el kellene hagyniuk az Egyesiilt Allamokat,
szinte mindenki megemlit egy eurOpai orszagot, Kanadat, Ausztraliat
vagy Uj-Zélandot. Mindegyik fehér. Ezért hazank elindult egy olyan
palyara, amely az orszag egyre nagyobb részeit fehéretlenségekké, még
korlatozottan is, fehérekké teszi. Végil az orszag egésze olyanma
valhat, amelyben a fehérek nem akarnak élni.

Bizonyos szinten AmerikAban mindenki érti ezt. Még a
legcsalodottabb fehér liberdlisok sem élnek Harlemben vagy Wattsban
vagy Los Angeles dél-k6zéps6 részén, vagy egy ezer masik kornyéken,
amelyeket nem fehérek &talakitottak. Annak ellenére, hogy kijelentik az
integracio létfontossagu fontossagat és kivanatossagéat, gyakorlatilag
senki sem hajlandé megtenni a legkézenfekvébb Iépést annak
megvaldsulasa felé: vasarolni egy hazat egy fekete kérnyéken.

Az infrastruktira megsemmisitése

Ahol ez a legfontosabb - hol otthont adnak, és gyermekeiket
hatrahagyjak - még a legliberalisabb fehérek is hirtelen megmutatjak a
valosagot, ellentétben azzal, amit allitanak, hogy hisznek és éallnak.
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ter of South Central Los Angeles or Miami and induce whites to
move back.

The process works the other way. As their numbers increase,
non-whites continue to expand into adjacent areas. Whites, many
of whom fled their homes in the face of the first incursion, move
away once again.

This, then, will be one of the certain effects of demographic
change: More and more parts of the United States will become,
for whites, essentially uninhabitable. It will be physically possible for
whites to live with the Mexicans of Brownsville, Texas or the blacks
of Camden, New Jersey but such places will be almost as alien and
as uninviting as Oaxaca or Mombasa. They will actually be more
uninviting. The people of Oaxaca and Mombasa like and admire
white Americans, whereas those of Brownsville and Camden have
a strong and sometimes violent dislike for whites.

There is much irony in the course on which our nation has
been set. Most white Americans can think of any number of com-
munities or neighborhoods in which they might want to live. Not
one is likely to have a non-white majority. Likewise, most whites
cannot name a single non-white community in which they could
bear to live. Furthermore, if one were to ask whites what countries
they might move to if they had to leave the United States, almost
all will mention a European country, Canada, Australia, or New
Zealand. All are white. Our country has therefore embarked on a
course that will make ever larger parts of it inhospitable, even off-
limits, to whites. Eventually the country as a whole could become
one in which whites would not wish to live.

At some level, everyone in America understands this. Not even
the most deluded white liberals live in Harlem or Watts or South
Central Los Angeles, or in any of a thousand other neighborhoods
that have been transformed by non-whites. Despite their pro-
nouncements about the vital importance and desirability of inte-
gration, virtually no white is willing to take the most obvious step
towards making it happen: buy a house in a black neighborhood.

Destroying the Infrastructure

Where it matters most—where they make their homes and rear
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Még észrevették, hogy bar a nem fehérek elidegenitésének részletei
orszagonként és az érkez6 emberektdl fliggéen eltérnek, valami
Iényeges elveszik, amikor a fehérek elkoltéznek.

A feketék még a legid&sebb integraciokat is megrémitik. Kulénosen
a keleti partvidéki feketéknek van kellemetlen szokasa, hogy fizikailag
elpusztitsdk azokat a varosokat, amelyekbe koltéznek. Detroitban,
Newarkban, a South Bronxban, a Camdenben, az Eszak-
Philadelphiaban és a Chicago déli oldalan 6riasi mennyiségl Ures tétel
és elhagyott épiilet talalhato.

Detroit mar nem engedheti meg maganak, hogy kiszolgalja a
legtisztabb, ritkan lakott kérnyékeit. Fontolja a néhany megmaradt ember
koltbztetését és az dnmaganak egész szakaszanak leszerelését - a
kézmvek leallitdséat, a levélszallitas leallitasat, a buszvonalak kihGzasat,
a renddrség és a tlizoltésag megszintetését, valamint a természet
szabadon hagyasat. Hasonloképpen szigoru javaslatok vannak a Detroit
belvarosanak részeire, ahol az ures felhdkarcoldk tornyot jelentenek az
elhagyatott utcak felett. Vannak olyan emberek, akik szeretnék a
terliletet varosi épitészet tematikus parkjava véaltoztatni - mint példaul a
nyugati szellemvéarosok.

A feketék tobb modon elpusztitottdk a varosokat. Az egyik a
gyUjtogatas. Szamos keleti partvidéki korzet soha nem épililt 4t teljesen
az 1960-as évek raj zavargasait kovetéen. Manapsag a fekete fiatalok
Detroitban, Newarkban és masutt megiinnepelik a Halloween el6estéjét -
amelyet Orddg éjszakanak hivnak - annyi haz elégetésével, amennyit
csak tudnak. Mas épiiletek, amelyek gyakran bajos, szazadfordulon
lakéhazak, lakhatatlanna valnak, mert senki sem zavarja O&ket
fenntartani. Masok egyszerlien elhagyasra kerilnek, mivel a
tisztességes, felel6s feketék menekilnek a blnézésbdl és a
degeneraciébdl. Az eredmény oly sok keleti fekete getté robbantott, tres
megjelenése. A teljes varosok lassan elmozdultak azoktdl a részektdl,
amelyeket a feketék elfoglaltak, mivel a fehérek otthonokat és
vallalkozasokat épitenek a kiterjedd éghajlattdl tavol. Azokban a régi
varosokban, amelyek egykor a fontos varosok kdzpontjai voltak, a varosi
torténelem egész fejezetét eltorolték. A  nyomorult fehérek
nemzedékeiben nem maradt nyom, amelyek keményen dolgoztak,
gyermekeket neveltek és jobb jovére szdmitottak.
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their children—even the most liberal whites suddenly demonstrate
a grasp of reality at odds with what they claim to believe and stand
for. Even they have noticed that although the details of non-white
dispossession differ according to the part of the country and the
people who arrive, something essential is always lost when whites
move away.

Blacks frighten even the most ardent integrationists. East Coast
blacks, in particular, have the disconcerting habit of physically de-
stroying the cities they move into. Detroit, Newark, the South
Bronx, Camden, North Philadelphia, and the South Side of Chi-
cago now have huge expanses of vacant lots and derelict buildings.

Detroit can no longer afford to serve some of its most blighted,
sparsely inhabited neighborhoods. It is considering moving out the
few remaining people and decommissioning whole sections of it-
self—shutting off utilities, stopping mail delivery, pulling out bus
lines, ending police and fire service, and letting nature take over.
There are similarly stark proposals for parts of down-town Detroit,
where empty skyscrapers tower over deserted streets. Some people
want to turn the area into a theme park for urban architecture—
like the ghost towns in the West.

Blacks have destroyed cities in several ways. One is arson.
Many East Coast neighborhoods never completely rebuilt after
the race riots of the 1960s. Today, black youngsters in Detroit,
Newark, and elsewhere celebrate Halloween eve—which they
call Devil’s Night—Dby burning down as many houses as they can.
Other buildings, often charming turn-of-the-century townhouses,
become uninhabitable because no one bothers to maintain them.
Others are simply abandoned as the decent, responsible blacks flee
crime and degeneracy. The result is the blasted, vacant look of so
many Eastern black ghettos. Entire cities have slowly shifted away
from the parts that blacks have occupied, as whites build homes
and businesses away from the expanding blight. In what were once
the centers of important cities, whole chapters of urban history
have been wiped away. Not a trace remains of generations of in-
dustrious whites who worked hard, reared children, and hoped for
a better future.
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A spanyolok altaldban nem szakitjak meg a varosokat, bar az 1992.
évi Los Angeles-i zavargasok azt mutattak, hogy néha égethetik és
kifoszthatjak sajat kérnyékiket, csakugy, mint a feketék. Hasonl6képpen,
a New York-i kilsé kertletben talalhaté puerto Ricoi szakaszok
ugyanolyan fenyegetdek lehetnek, mint barmelyik feketék altal lakott.

A spanyol koérokozok eltérd hatassal birnak. Bilncselekményt
hoznak, és rontjak az allami iskolak szinvonalat - ez elég ok ahhoz, hogy
a fehérek elkdltdzhessenek -, de ugyanakkor idegenességet hoznak,
amelyet a feketék sem. Sokan hajlanddak tiz szobara élni, garazsokat
hal6szobava tenni, autdkat parkolni az utcai udvarban, csirkéket tartani
és a katolicizmus kisérteties, harmadik vilagbeli valtozatat gyakorolni. Az
idegenség legnagyobb jele azonban a spanyol. A hullamok, a
folyoirattartok, a tarolok és a maga levegd olyan nyelven szél, amelyet a
fehérek nem értenek. Az alkalmilag elhaladé autd, amelyen a « Police »,
nem a « Policia » felirat taladlhatd, emlékeztet arra, hogy elméletileg ez
még mindig az Egyesiilt Allamok.

1991-ben egy fekete haztulajdonosok szdvetségének elndke Los
Angeles dél-kézépsd részében magyarazta, hogy ellenzi a mexikoi
hullamot, amely a kordbban fekete teruletre koltozoétt: « Ez egy masik
kultra, més fajta emberek. Nem ugyanazok az értékek. Nem tudsz
veluk egyutt talalkozni. Olyan, mint az olaj és a viz keverése. » A most
elfelejtett és hosszu tavon tavozé fehér lakosok valdszinlleg ugyanazt
mondtak a feketékrol.

Ha az &zsiaiak nagy szamban érkeznek, hatasuk nem egyértelm.
Néhany észak-azsiai csoport kevesebb blincselekményt kdvet el, mint a
fehérek, tobb pénzt keresnek, és jobban teljesitenek az iskolaban.
Mésok, mint példaul a hmongi és a kambodzsai, fantasztikusan magas
szegénységi és joléti fuggéséggel rendelkeznek. Nem szamit azonban,
hogy a japan vagy a kinai olyan tarsadalmakat épit-e, amelyek bizonyos
szempontbdl objektiven felllmuljak az eurdpaiakékat. Csak az szamit,
hogy kiilénb6znek egymastol.

Amikor nagyszdmu észak-4zsiai bevandorld koltozott a kaliforniai
Monterey Parkba, a hosszl tavu fehér lakosok nem tavoztak, mert az
Ujoncok lazadtak, repedt hazakat nyitottak, graffitival boritott falak vagy
er@szakosok és rablok voltak. Azért koltdztek, mert a Monterey Park
szamtalan moédon megsz(int a varosnak, amelyben felnéttek vagy a
varos, amelybe koltoztek.
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Hispanics do not ordinarily tear cities down, though the 1992
Los Angeles riots showed that they can sometimes burn and loot
their own neighborhoods just as blacks sometimes do. Likewise,
the Puerto Rican sections in New York’s outer borough can be as
menacing as any inhabited by blacks.

Hispanics have a different effect. They bring crime and lower
the quality of public schools—reasons enough for whites to move
out—but they also bring an alienness blacks do not. Many are
willing to live ten to a room, turn garages into bedrooms, park
cars in the front yard, keep chickens, and practice a gaudy, third-
world version of Catholicism. But the greatest sign of alienness is
Spanish. The airwaves, magazine racks, storefronts, and the very
air itself ring with a language most whites do not understand. The
occasional passing car marked “Police” rather than “Policia” is a
reminder that this is still, theoretically, the United States.

In 1991, the president of a black homeowners association in
South Central Los Angeles explained her opposition to a wave of
Mexicans moving into a formerly black area: “It’s a different cul-
ture, a different breed of people. They don't have the same values.
You can’t get together with them. Its like mixing oil and water.”
The now-forgotten and long-departed white residents may well
have said the same things about blacks.

When Asians arrive in large numbers, their effect is more am-
biguous. Some North Asian groups commit fewer crimes than
whites, make more money, and do better in school. Others, like the
Hmong and the Cambodians, have fantastically high rates of pov-
erty and welfare dependency. However, it does not matter whether
Japanese or Chinese build societies that are, in some respects, ob-
jectively superior to those of Europeans. It matters only that they
are different.

When large numbers of North Asian immigrants moved into
Monterey Park, California, the long-term white residents did not
leave because the newcomers rioted, opened crack houses, covered
walls with graffiti, or were rapists and robbers. They moved because
Monterey Park, in countless ways, ceased to be the town in which
they had grown up or the town to which they had moved.
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A boltokban 1évé aruk és a pult mogott Iévé arcok megvaltoztak.
Olyan sok jel mutatott furcsa nyelveken, hogy a tlizoltésag ragaszkodott
ahhoz, hogy az utcai szamok legalabb olvashatdk legyenek az angolul
beszél6k szamara. Még a varosi tanacs Ulésein megkezd6dott az
angolon kivuli nyelvek cseréje. Az Gjonnan érkez6k Ujratervezték a
korzetrél szol6 torvényeket, hogy lehetévé tegyék a vallalkozasokat
abban, amely lakénegyedben volt. Az azsiaiak vasaroltak azokat a kis
bungaldkat, amelyekben fehérek laktak, buldérozta éket, levagta az
Osszes fat, és hatalmas Uj hazokat épitettek majdnem az ingatlanvonalig.

Mindezek a valtozasok és még sokan masok - némelyikik rendkivil
zavaro, mint a szavazok szamara alaposan felvetett kérdések - a fehérek
engedélyének vagy beleegyezése nélkil zajlottak, akik ott évek 6ta
élnek. Egy boldogtalan lakos fizetett egy 6riasplakatrél, amely azt
mondta: " Ha az utols6 amerikai elhagyja a Monterey Parkot, kérjik,
vegye le a zaszl6t. »

Ismét a faji valtozas jelentéségét nem a részletek képezik. A
nemkivanatos, visszahivhatatlan valtozasok tényében rejlik. Az
embereknek minden joguk van elvarni, hogy gyermekeik és gyermekeik
gyermekei képesek legyenek felnd6ni és &seik atjan jarni. Erés,
természetes vagyuk van, hogy unokéik hasonléak legyenek - hogy
ugyanazt a nyelvet beszéljék, ugyanazokat a dalokat énekeljék,
ugyanazokat a torténeteket imadkozzak, ugyanazon Isten irant
imadkozzanak, bilszkék legyenek ugyanazon a mdltra, remélik
ugyanazokat a reményeket, szerelem ugyanazon nemzet, és tiszteletben
tartjak ugyanazokat a hagyomanyokat. Az emberiség kritikus elemeit
nem lehet megbrizni az idegenek aradasakor, kulonésen akkor, ha a
nemzet kézponti intézményei divatos hamisitasokat hirdetnek minden faj,
kultura és nép egyenértékiiségével kapcsolatban.

A legtébb ember, aki Amerikaban nétt fel, Amerikaban akar
oregedni, nem pedig Mexiké vagy Délkelet-Azsia nyiizsgé elé6rsén.
Nem kellene Montanéba vagy Idaho-ba koltdzni ahhoz, hogy 6regszik az
olyan emberekkel, mint maguk. Végll, természetesen, ha a kulféldi poszt
tovabb boévil, akkor sem Montanaban, sem Idahoban nem lesz
menedék. Ez tehat a faji valtozds hatasa helyi szinten: A fehérek
menekiiltekké valnak a sajat foldjén.

Mi fog torténni nemzeti szinten? Nem lehetiink biztosak benne, de
kitalalhatjuk.
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The merchandise in the stores and the faces behind the coun-
ters changed. So many signs appeared in strange languages that
the fire department insisted that at least street numbers be legible
to English-speakers. Even city council meetings began to include
exchanges in languages other than English. The new-comers re-
worked zoning laws to permit businesses in what had been residen-
tial neighborhoods. Asians bought the little bungalows whites had
lived in, bulldozed them, cut down all the trees, and built huge
new houses nearly out to the property line.

All these changes and many others—some of them vastly more
troubling than issues that are routinely put to the voters to de-
cide—took place without the permission or consent of the whites
who had lived there for years. One unhappy resident paid for a
billboard that said, “Would the last American to leave Monterey
Park please take down the flag.”

Once again, the significance of racial change does not lie in
the particulars. It lies in the fact of unwelcome, uncalled for, ir-
reversible change. People have every right to expect their children
and their children’s children to be able to grow up and walk in the
ways of their ancestors. They have a powerful, natural desire that
their grandchildren be like them—that they speak the same lan-
guage, sing the same songs, tell the same stories, pray to the same
God, take pride in the same past, hope the same hopes, love the
same nation, and honor the same traditions. The crucial elements
of peoplehood cannot be preserved in the face of a flood of aliens,
especially when the central institutions of the nation itself preach
fashionable falsehoods about the equivalence of all races, cultures,
and peoples.

Most people who grew up in America want to grow old in
America, not in some bustling outpost of Mexico or Southeast Asia.
They should not have to move to Montana or Idaho in order to
grow old with people like themselves. Eventually, of course, if the
foreign outposts continue to expand, there will be no refuge in
Montana and Idaho either. This, then, is the effect of racial change
at the local level: Whites become refugees in their own land.

What will happen at the national level? We cannot be sure but
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Most ugy tlnik, hogy sok nem fehéres valéban Ugy gondolja, hogy
az egyenld banasmaod sajat preferenciakat igényel. Még lehet, hogy
megszintetjik a faji preferenciadkat, amig a fehérek még mindig
tobbségben vannak, de mi akadalyozza meg azok Ujbdli megjelenését,
amikor a fehérek kisebbséggé valnak?

A fehérek tovabbra is magasabb jovedelemmel rendelkeznek, mint a
feketék és a spanyolok, de ezt csak a fehér gonoszsag és a
kizsakméanyolas bizonyitékanak tekintik. Olyan furcsa, ha a fehérek
tulajdondban |évé vagyontargyak végleges elkobzasat elképzeljik?
kiegészitd fehérek? tobblet torvények? kizaras bizonyos szakmakbdl? Az
azsiaiak kicsi, de sikeres faji kisebbség lesznek, vagyonuk is
valoszinlileg vonzza a nemkivanatos kormany figyelmét.

Milyen kulpolitikdja lenne egy nem fehéres Amerikanak? Mit csinalna
vagy nem csinaljon a nukleéris fegyverekkel? Milyen kdzegészségligyi
normakat tartana fenn? Hogyan kezelné a harmadik vilag Amerika
nemzeti parkjait, erdéit és folydit? Eddig csak a fehérek mutattak nagy
érdeklédést a kérnyezet irant.

Hosszu tavon kétség merdl fel abban, hogy egy nem-fehér Amerika
fenntarthatia a mikoddé demokraciat vagy a jogallamisag barmilyen
hasonlésagat. A nem fehér nemzetek rekordja nem utal arra. Még ha a
kormanyzati formék is fennmaradnak, milyen fantaziadus, fehérek elleni
olvasatot talal a fekete és spanyol Legfelsébb Birésag az
Alkotméanyban? Mely témak vagy vélemények taldlhatok az elsé
modositas oltalma alatt?

Nem egy egyluttérzés uncia

De ezek jov6beli aggodalmak lesznek. Visszatérve a jelenbe, az
Egyesiilt Allamokban ma nincs uncianyi nyilvanvalé részvétellel azoknak
a fehéreknek, akik elmenekiilnek, amikor a kornyék feketévé vagy
mexikéiva valik. Az elmélet az, hogy csak a tudatlan bigotok
elmenekilnek a nemwhitektél, de az a tény, hogy pénzzel rendelkezd
embereknek soha nem is kell szembenéznitik a probléméaval. Ahogyan
Joseph Sobran elmagyarazta: " A f6iskolai oktatas célja, hogy az
embereknek megfeleld hozzaallast adjon a kisebbségekkel szemben, és
hogy a lehet6 legtavolabb éljenek. »

Es valéban, a féiskolai végzettséggel rendelkezé, helyes
gondolkodast emberek egész sor mentalis gyakorlatot hoztak Iétre a
munkasosztalyld szerencsétlen emberek szamara, akiknek nincs pénziik,
hogy gyermekeiket maganiskolaba kiildjék .
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we can guess. Many non-whites now seem genuinely to believe that
equal treatment requires preferences for themselves. It may yet be
possible to abolish racial preferences while whites are still a major-
ity, but what will prevent their reappearance when whites become
a minority?

Whites will still have higher incomes than blacks and Hispan-
ics, but this will be seen only as proof of white wickedness and
exploitation. Is it so outlandish to imagine outright confiscation of
property owned by whites? supplemental taxes for whites? sumptu-
ary laws? exclusion from certain professions? Asians will also be a
small but successful racial minority, and their wealth, too, is likely
to attract unwelcome government attention.

What sort of foreign policy would a non-white America have?
What would it do—or not do—with nuclear weapons? What sort
of public health standards would it maintain? How would a third-
world America treat its national parks, its forests, its rivers? So far,
only whites have shown much interest in the environment.

In the long term, there is some doubt that a non-white Ameri-
ca could even maintain a functioning democracy or any semblance
of the rule of law. The record of non-white nations suggests not.
Even if our forms of government survive, what fanciful, anti-white
readings will a black and Hispanic Supreme Court find in the Con-
stitution? What subjects or opinions will be found to lie outside
the protection of the First Amendment?

Not an Ounce of Sympathy

But these will be future concerns. To return to the present, in
the United States today, there is not an ounce of public sympathy
for whites who escape when the neighborhood turns black or Mex-
ican. The theory is that only ignorant bigots run away from non-
whites, but the fact is that people with money never even have to
face the problem. As Joseph Sobran once explained, “The purpose
of a college education is to give people the right attitudes about
minorities and the means to live as far away from them as possible.”

And, indeed, college-educated, right-thinking people have
come up with a whole set of mental exercises for the working class
unfortunates who do not have the money to send their children
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Az els6 feladat az, hogy a lehet6 legkeményebben megprébaljuk
elhinni, hogy az idegenek és az idegenek a sokféleségnek nevezett
kulénleges ajandék hordozéi. Nem vagyunk kitelepitve; disulnak és
megerdésédnek minket.

Természetesen az a gondolat, hogy a faji sokszin(iség erd, annyira
nyilvanvaléan ostoba, hogy csak a nagyon intelligens emberek
gondolkodhattak volna rajta. Amerikdban nem létezik olyan
tobbnemzetiségli dolgok, amelyek nem szenvednek faji surlédastél.
Hazank egy Oriasi torvényrendszert, sokféleséggel foglalkozo
bizottsagokat, faji felligyeleti csoportokat, EEO tisztvisel6ket és
tajékoztatd bizottsdgokat hozott |étre egy hatalmas, dsszetartdé gép
részeként, amely szabalyozza és megprobalja ellendrizni a faiji
sokszinliséget - ez a veszélyes, illékony dolog, amelyet allitélag ilyen
eréforras. Az embereket annyira kimeriti ez az eréforras, hogy az elsé
esélylkbél kifogynak. A csaladok, egyhazak, klubok és maganpartijok -
barmi, amelyet a kormany még nem szabalyozott - faji szempontbol
homogének.

Semmi sem lehet nyilvanvalébb: a faj vagy a torzs, a nyelv vagy a
vallas sokszinlisége a f6 oka annak, hogy az emberek nagymértékben
megolik egymast. A sokféleség - ugyanazon a terileten belll - viszaly,
nem erod.

Egy masik komikus otlet az, hogy a , valtozatos munkaerd
valamilyen mdédon nagy elénye az Uzleti vagy a vilagkereskedelemnek.
Ez egyike azoknak az ¢driasi, nem tesztelt elképzeléseknek, amelyeket
egyébként a szkeptikus emberek nyelés nélkil nyelnek. A vasarolt
termékek kilencvenkilenc szazaléka semmi kdze sincs a «
sokféleséghez. » Senkit sem érdekel, hogy szamitégépét chinaman vagy
dan allitotta 6ssze, vagy kenyeret robot vagy csimpanz silt-e.

Ez nem nem veszi egy ir eladni a dolgokat, hogy az ir. A vilag
legsikeresebb kereskedelmi nemzetei ma Japén, Korea, Tajvan és Kina,
amelyek kozul egyik sem hallott még a " sokféleségrél " vagy a
toleranciarél". »Az amerikai véllalatok tele vannak vitatkozassal a
tobbnemzetiségli munkaer§ vonatkozasaban, amelyek « Amerikanak
tinnek » - és a sajat piacukon allandbéan bepiszkdljak a Yokohama-hoz
hasonlé6 munkaeréket.

Ugyanakkor ugy tiinik, hogy az emberek tulsdgosan mernek ezzel az

fehérek felelnek meg a homogenitds bénulasatdl, és akik szamara a
sokszin(iség ilyen tonikus lesz.
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to private school. The first exercise is to try as hard as possible to
believe that aliens and strangers are bearers of a special gift called
diversity. We are not being displaced; we are being enriched and
strengthened.

Of course, the idea that racial diversity is a strength is so obvi-
ously stupid that only very intelligent people could have thought it
up. There is not one multiracial anything in America that doesn't
suffer from racial friction. Our country has established a gigan-
tic system of laws, diversity commissions, racial watchdog groups,
EEO ofhcers, and outreach committees as part of a huge, clank-
ing machine to regulate and try to control racial diversity—this
dangerous, volatile thing that is supposed to be such a source of
strength. People are so exhausted by this source of strength that
they run from it the first chance they get. Families, churches, clubs,
and private parties—anything not yet regulated by the govern-
ment—tend to be racially homogeneous.

Nothing could be more obvious: Diversity of race or tribe or
language or religion is the main reasons people kill each other on
a large scale. Diversity—within the same territory—is strife, not
strength.

Another comical idea is that a “diverse” workforce is somehow
a great advantage for business or world trade. This is one of those
giant, untested notions that otherwise skeptical people swallow
without a gurgle. Ninety-nine percent of the things we buy have
nothing to do with “diversity.” No one cares whether his computer
was assembled by a Chinaman or a Dane or whether his bread was
baked by a robot or a chimpanzee.

It does 7ot take an Irishman to sell things to the Irish. The
world’s most successful trading nations today are Japan, Korea,
Taiwan, and China, none of which has even heard of “diversity”
or “tolerance.” American companies are full of blather about mul-
tiracial workforces that “look like America’—and are constantly
being whipped in their own markets by workforces that look like
Yokohama.

At the same time, people seem to be too dazed by this incom-
prehensible diversity argument to notice that it seems to be only
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Senki sem siirgeti a tulnyomoérészt feketén fekvé Howard Egyetemet
spanyol vagy azsiaiak toborzasara, hogy hallgatéi részesiiljenek a faji
sokféleségbdl. Senki sem javasolja, hogy Mexiko inditson bevandorlasi
programot annak érdekében, hogy néhany évtized alatt a spanyolokat
kisebbségre csokkentsék. De ha a faji sokféleség olyan nagy dolog az
Egyesiilt Allamok szamara, akkor miért nem Mexikonak is? Miért nem
Howard és az dsszes tobbi « torténelmileg fekete » egyetemek?

Ha a fehér amerikaiak a hatarokon at megyek Mexikéba, és
gyermekeik angol nyelvii oktatéasat kovetelik, jolétet kovetelve, a
szavazéblapok demonstralasat inkabb angol, mint spanyol nyelven,
szavazati jogot kovetelve az idegenek szamara, julius 4-i Unneplés
helyett a Cinco de Mayo helyett, barki becsapja a mexikékat arra, hogy
azt gondoljak, ez 6romteli sokféleség? Nem. A mexikoiak felismerik az
invaziot, amikor meglatjak. Nyitjak a tiizet.

Ott szokott lenni sokat beszélnek « cstinya amerikaiak » utazo talzott
tengerek arra szdmitva, hogy hamburgert és angol-hangszorék, és aki
tudatlanul elavult a furcsa szokasok a bennszulottek. Azt kellett volna
mélyen szégyellniink réluk - és csak turistak voltak! A " csinya mexikai "
és a " cslnya haitiiak " allanddéan élnek itt , de feltételezzik, hogy
végtelenil érzékenyek sajatossagukra, és élvezhetjik etnikai igényeik
kielégitésének sokféleségeét.

A , faji sokféleség ” tehat szigorian egyiranyl utca. Csak a fehérek
varjak el, hogy gyakoroljdk vagy profitaljdk beldle. A végsé sértés az,
hogy a fehérek elvarjak a sokféleség meginneplését . Ez nem mas, mint
arra kéri 6ket, hogy Unnepeljék sajat kapitulacidjukat, csokkend
szdmukat és csOkkend befolyasukat. Megddbbenté az, hogy oly sok
fehérek valdsitjak meg hanyatlasuk 6romének indokait.

Csak sivatagok

Természetesen néhany fehéret elutasitia azt a hitet, hogy a
rendelkezés bonyolult dolog. Ezekre a makacs esetekre egy teljesen
més érv tdmasztja ald a demogréfiai elmozdulast: a fehérek elvitte
Amerikat az indianoktdl, tehat most van valami més forduldja.
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whites who suffer from the paralysis of homogeneity and for whom
diversity is going to be such a tonic. No one is urging Howard
University, which is overwhelmingly black, to recruit Hispanics or
Asians so its students can benefit from racial diversity. No one is
suggesting that Mexico should start an immigration program to
reduce Hispanics to a minority in a few decades. But if racial diver-
sity is such a great thing for the United States, why not for Mexico,
t0o? Why not for Howard and for all the other “historically black”
universities?

If white Americans were pouring across the border into Mexico
demanding that their children be educated in English, insisting
on welfare, demonstrating for ballot papers in English rather than
Spanish, demanding voting rights for aliens, celebrating July 4th
rather than Cinco de Mayo, could anyone trick the Mexicans into
thinking this was joyous diversity? No. The Mexicans would recog-
nize an invasion when they saw one. They would open fire.

There used to be much talk about “ugly Americans,” who trav-
eled over-seas expecting to find hamburgers and English-speakers,
and who ignorantly deprecated the quaint customs of the natives.
We were supposed to be deeply ashamed of them—and they were
only tourists! “Ugly Mexicans” and “ugly Haitians” come here z0
live permanently, but we are supposed to be endlessly sensitive to
their peculiarities, and revel in the diversity of toadying to their
ethnic demands.

“Racial diversity,” therefore, is strictly a one-way street. Only
whites are ever expected to practice it or benefit from it. The ulti-
mate insult is to expect whites to celebrate diversity. This is noth-
ing less than asking them to celebrate their own capitulation, their
dwindling numbers and declining influence. The astonishing thing
is that so many whites actually do go through the motions of re-
joicing in their decline.

Just Deserts

Of course, a few whites refuse to believe that dispossession is a
fine thing. For these stubborn cases, there is a completely different
argument to justify demographic shift: Whites took America away
from the Indians, so it is now someone else’s turn. This argument
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Ezt az érvet ugyanazok az emberek allitjak, akik a sokféleség
mantrajat éneklik, de hallgatélagosan elismeri, hogy a sokféleség csalas.

A sokszinlség tamogatéi soha nem allitjak, hogy az, ami az
indidnokkal tortént, j0 dolog volt. De vajon az indianok a tdrténelem
soran méas embereknél nem részesiiltek-e olyan elénydkbdl, amelyek
pontosan az a sokszinlség 6rome, amelyet a fehérek ma varnak? Ha
meg akarjak Unnepelni a sokszinliséget, akkor az indianoknak egész
évben karacsonynak kell lenniiik. Természetesen senki sem probal
ravilagitani. Az indianok altal elvitt elv, amely azt veszi észre, hogy a
kontinens eur6pai meghdditasa katasztréfa volt az indianok szamara, és
hogy a mostani esemény fehérek katasztrofaja. Ez egy katasztréfa,
amelyet a fehérek allitélag viddman fogadnak el, mert elvitték Amerikat a
térvényes tulajdonosoktdl.

De ez is teljesen egyoldalt érv. Az indianok tdbbszoér foldet vettek
egymastol, elpusztitva az egész ellenséges falut. Csak akkor, amikor a
tettek ugyanazt tették - sikeresebben -, blincselekménnyé valt.

Ha feltételezhetd, hogy a fehérek félreallnak, mikézben minden
harmadik vilag toérzse az Egyesiilt Allamokba vonul, mert a fehérek az
indianoktdl vitték el az orszégot, akkor a Lakotanak félre kellett volna
allnia az eurépaiak szamara - mert elvitték a foldet Pawnee-t6l, Poncatdl,
Arikaratdl, lowa, Mandan, Hidatsa, Assiniboine és Crow. Mondanom sem
kell, hogy a jelenlegi ortodoxia szerint az indianok szamara nincs
kulénbség, hogy hany embert dltek meg, hogy megszerezzék a foldet,
vagy milyen kdzelmdultban; ovék voltak a rendelkezésiikre all6 6sszes
eszkozzel. A fehérek viszont nemcsak addssaggal tartoznak nem csak
azoknak a leszarmazottainak, akiket tart6zkodtak a pusztitastél, hanem
minden mas nem fehéres ember ellen, akik a foldon vannak. Csakugy,
mint a sokszinlség Oromeirdl szo0l6 mese, a foldtulajdon érvelését
kizarélag a fehérek kritikajara és demoralizalasara hasznaljak.

Sikeres tarsadalmak

De mi okozza a népek mozgaséat és vitdkat arrdl, hogy kinek van
joga a foldre? Az a tény, hogy a fehérek sikeres tarsadalmakat épitenek,
a fehérek nem akarnak bekdltdézni. A nagylelkli nicaragvai és a haitiiak
nem érkeznek Amerikaba, és alig varjak, hogy megosszdk a «
sokféleség » ajandékat szegény, érzékeny fehér emberekkel, akiknek
hamarosan lejar a homogén helyzet.
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is made by the same people who chant the mantra of diversity, but
it implicitly concedes that diversity is a fraud.

Diversity advocates never suggest that what happened to the
Indians was a good thing. But have Indians not benefited more
than any other people in history from the joys of precisely the kind
of diversity whites are, today, supposed to welcome? If diversity
is to be celebrated, it should be Christmas all year round for the
Indians. Of course, no one tries to make this point. The you-took-
it-away-from-the-Indians argument recognizes that the European
conquest of the continent was a catastrophe for Indians and that
what is happening now is a catastrophe for whites. It is a catastro-
phe whites are supposed to accept cheerfully because they took
America from its rightful owners.

But this, too, is a completely one-sided argument. The Indians
repeatedly took land from each other, exterminating entire enemy
villages. It was only when whites did the same thing—more suc-
cessfully—that it became a crime.

If whites are supposed to stand aside while every third-world
tribe marches into the United States because whites took the coun-
try from Indians, then the Lakota should have stood aside for the
Europeans—because they took land away from the Pawnee, Ponca,
Arikara, Iowa, Mandan, Hidatsa, Assiniboine, and Crow. Needless
to say, current orthodoxy holds that for Indians it makes no differ-
ence how many people they killed to get the land or how recently;
it was theirs to defend with every means at their disposal. Whites,
on the other hand, have an unending debt not just to the descen-
dants of the peoples they refrained from exterminating but to every
other non-white people on the face of the earth. Just like fairy tales
about the joys of diversity, the land-title argument is used exclu-
sively to criticize and demoralize whites.

Successful Societies

What is it, though, that gives rise to movements of peoples and
debates about who has rights to the land? It is the fact that whites
build successful societies non-whites want to move into. Generous
Nicaraguans and Haitians do not come to America eager to share
the gift of “diversity” with poor, benighted white people who are
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Azért jonnek, mert tarsadalmaik nem mikodnek, és tudjak, hogy itt
jobb lesz az élet.

Ugyanez a folyamat miikddik Eurépaban, Ausztralidban, Kanadaban
és Uj-Zélandon. A fehérek az ember torténete soran a legkivanatosabb
tarsadalmakat hozzak létre. A sikertelen, nem fehérek tarsadalmak
kétségbeesett emberei hajlandéak szinte mindent - néha még az
életiiket is - kockaztatni azért, hogy esélyt élienek ezekben a
tarsadalmakban.

Ha az eurdpaiak Eszak-Amerikat oriasi pestlyré valtoztatnak, senki
sem akarna jonni. Akkor senkinek nem kellene kitaldlnia azokat az
okokat, amelyek miatt mindenkinek volt joga jénni, vagy miért valéjaban
a fehérek szamara el6nyos, ha tullépik és félrehlizzak az embereket,
ellentétben magukkal.

Ugyanez igaz kisebb Iéptékben is. Ritkdn mondjak el, de az Egyesiilt
Allamokban gyakorlatilag minden kivanatos hely, ahol élni, dolgozni vagy
iskoldba jarni, mert a fehérek ezt tették. A nem fehérek természetesen
akarnak hozzéaférni ezekbe a helyekbe, még akkor is, ha nem - és nem
tudtak-e 6ket létrehozni. Ez az oka annak, hogy a fehérek mindig a fehér
intézményekbe toljdk utat - soha nem forditva -, és miért jatsszék a «
kirekesztés », « tolerancia », « igazsagossag » €s a « rasszizmus »
minden tulzott drdméjat. Fehérre tegye, és fehéreket tegyen a
védekezdbre.

A fehérek természetesen nem kérik a Howard Egyetemen valo
eljutdst, a Harlemiszben élést vagy a Guatemala-ba koltézést. De ha
valami ritka és kivanatos lenne azokon a helyeken, akkor a nem fehérek,
akik kivanatosnak tették &ket, harcolni fognak, hogy masokat tavol
tartsanak.

A szomorl igazsdg az, hogy &ltaldban véve, ha a nem fehérek
megszerezték azt, amit akarnak, és nagy szdmban érkeztek korabban
fehér intézményekbe vagy korzetekbe, akkor ezek az intézmények és
koérnyékek lassan elveszitik azokat a tulajdonsagokat, amelyek az elsé
feleknél vonzottak nem hely. A fehérek tdvoznak, és az eurépaiak férje
elhalvanyul. Leginkdbb a harmadik vilagbeli bevandorlok végul az
Egyesilt Allamokban UGjjaépitik az altaluk hatrahagyott tarsadalmakat -
mindazon hianyossagok miatt, amelyek elsésorban otthonuk
elhagyasara késztették Sket.
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about to expire from an advanced case of homogeneity. They come
because their societies don't work and they know life will be better
here.

The same process is at work in Europe, Australia, Canada, and
New Zealand. Whites establish the most desirable societies in the
history of man. Desperate people from failed, non-white societies
are willing to risk nearly everything—sometimes even their lives—
for a chance to live in these societies.

If Europeans had turned North America into a giant pesthole
no one would want to come. No one would then have to think up
reasons why everyone had the right to come, or why whites actu-
ally benefit from being outnumbered and pushed aside by people
unlike themselves.

The same is true on a smaller scale. Rarely is it ever said, but in
the United States virtually every desirable place to live, work, or go
to school is desirable because whites made it that way. Non-whites
naturally want access to these places even if they did not—and
could not—create them. This is why it is always non-whites who
are pushing their ways into white institutions—never the other
way around—and why all the overblown dramas of “exclusion,”

“tolerance,” “justice,” and “racism” are played out on white territory
and put whites on the defensive.

Whites are not, of course, clamoring to get into Howard Uni-
versity, live in Harlem, or to move to Guatemala. But if there were
something rare and desirable in those places, the non-whites who
made them desirable would fight to keep others out.

The sad truth is that, generally speaking, once non-whites have
gotten what they want, and have arrived in large numbers in what
were previously white institutions or neighborhoods, those institu-
tions and neighborhoods slowly lose the qualities that attracted
non-whites in the first place. Whites leave, and the spoor of Eu-
ropean man begins to fade. For the most part, third-world immi-
grants eventually recreate in the United States the societies they left
behind—with all the shortcomings that prompted them to leave
home in the first place.

The mystery in all this is not why non-whites want the benefits
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A rejtély nem az oka annak, hogy a fehérek nem akarjak a fehér
tarsadalom el6ényeit , hanem miért akarjak a fehérek annyira hajlandéak
atadni az idegeneiknek 8seik foldjét - miért tinnek olyan hajlanddknak
engedni, hogy idegenek elfoglaljak és atalakitsak nemzet. Csakulgy, mint
minden mas érv a mai Amerikaban a fajjal kapcsolatban, a fehér
passzivitas ismét egy kettés mércén alapszik: A nem fehéreknek erds és
legitim csoportos érdekeik vannak, am a fehérek ugy viselkednek,
mintha nem.

Mielbtt meggyilkolték, Yitzhak Rabin izraeli miniszterelnok kifejtette,
hogy Izrael szamara szamit neki a legfontosabb, hogy orszaga legalabb
80% -ban zsid6 maradjon. Senki sem azt allitotta, hogy Rabin ar fénok
vagy ellenséges ember - és természetesen nem az. Csak azt allitotta,
hogy nyilvanvalé: Ha lzrael megszinik tulnyomérészt zsido lenni, akkor
visszafordithatatlanul megvaltozik, ami elfogadhatatlan a zsidok
szamara.

Mexikéi, japén, algériai, szenegdli - minden nem fehéren megeértik,
hogy a demogréfiai atalakulds nemzeti katasztrofa. Olyan nyilvanvald,
hogy azt még csak nem is kell mondani. A fehérek szamara ugyanolyan
nemzeti karok vannak, és egy fehér ember erkodlcsi és érvelése, aki azt
akarja, hogy Amerika legalabb 80% -ban fehéren maradjon, pontosan
ugyanaz, mint Yitzhak Rabiné.

A polgarsag formai, a népvonalak, a viselkedés és az élet textaraja,
amelyet a fehérek magatdl értetédik, nem képesek tulélni nagyszamu
idegen Olelését. A fehéreket a kultira és az emberi tarsadalom irant
leginkdbb szeretd dolgok Detroitban és Miamiban nem maradtak fenn.
Nem tekintik " kedvesnek " ezt mondani; késztet kialtdsok « rasszizmus »
mondani erre. De azért, mert azok a dolgok, amelyeket szeretnek, nem
maradtak fenn, a fehérek tdvoztak Detroitb6l és Miamibdl. Egyedil a
fehérek teljesen természetes médon reagdlnak a faji valtozasokra. Az
amerikai reneszansz csak akkor szokatlan, ha nyilvanvaléva teszi azt,
amit gyakorlatilag minden fehérek éreznek, de soha nem mondnak.

A valsag, hogy a fehérek ma szembesil, hogy a félelem, hogy az
ugynevezett « rasszistak, » a félelem, hogy gondoltam, hogy nem szép,
ugy tinik eld, hogy hagyja az orszagot valtozas oly médon, hogy tudjak,
nem lesz javulas. Hogyan lehet j6 Amerikanak vagy j6 a fehéreknek, ha
egyre inkadbb hasonlit az orszag azon részeire, ahol megtagadjak az
életliket?
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of white society, but why whites are so willing to hand over to
strangers the land of their ancestors—why they appear to be so
willing to permit aliens to occupy and transform their nation. Just
like every other argument about race in America today, white pas-
sivity is based on yet another double standard: Non-whites have
powerful and legitimate group interests but whites act as though
they do not.

Before he was assassinated, Israeli Prime Minister Yitzhak
Rabin explained that what mattered most to him as an Israeli was
that his country remain at least 80 percent Jewish. No one sug-
gested that Mr. Rabin was a bigot or hatemonger—and of course
he was not. He was merely stating the obvious: That if Israel ceased
to be predominantly Jewish it would change in irreversible ways
that would be intolerable to Jews.

Mexicans, Japanese, Algerians, Senegalese—all non-whites un-
derstand that demographic transformation is a national calamity.
It is so obvious it need not even be stated. For whites it is just
as much a national calamity, and the morality and reasoning of
a white who wants America to stay at least 80 percent white are
exactly the same as those of Yitzhak Rabin.

The forms of civility, the folkways, the demeanor and the tex-
ture of life that whites take for granted cannot survive the embrace
of large numbers of aliens. The things whites love most about cul-
ture and human society have not survived in Detroit and Miami. It
is not considered “nice” to say so; it prompts shouts of “racism” to
say so. But it is because the things they love have not survived that
whites have moved away from Detroit and Miami. Individually,
whites react in an entirely natural way to racial change. American
Renaissance is unusual only in making explicit what virtually all
whites feel but never say.

The crisis that whites face today is that for fear of being called
“racists,” for fear of being thought not nice, they seem prepared
to let their country change in ways that they know will not be
an improvement. How can it be good for America—or good for
whites—for it to become increasingly like those very parts of the
country in which they refuse to live?
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Fehérek annyira féltek a dijat « a rasszizmus » , hogy nem hajlandé
még, hogy megvitassak, mit tehetnének, hogy ne hagyja a harmadik
vildg nemzet az unokak. A fehérek ezért arra készlilnek, hogy a
nemzedékeknek atadjak a jovdé nemzedékeit, amelyekben valdsziniileg
nem hajlandéak élni.

A gyarmatositok nem  harcoltak  Nagy-Britanniatél  valo
flggetlenségért annak érdekében, hogy nemzedékeink az orszagot
mexikdk és haitiiak felé forditsak. Az alapitok nem alakitottdk ki az
alkotmanyt a sokféleség Unneplésére. Az amerikaiak nem folytattak
vériket Gettysburgban, Eurépaban vagy a Csendes-6ceanon a
multikulturalis ok miatt. Es mégis, a nyugati civilizaci6 ragyogd
jelzéfényének jogos 6rokosei kiizdelem nélkil feladjak orszagukat - attél
tartva, hogy " rasszista". »

Amit tanink vagyunk, az emberiség torténete egyik legnagyobb
tragédiaja. Hatalmas er6k mozognak, amelyek ellenérzés nélkil hagyjak
félre az eurdpai embert és az eurdpai civilizaciét, és tancolnak egy
gy6zelmi szurdgépet a kollektiv sirjukon. Ha nem tesziink semmit, akkor
a nemzet, amelyet gyermekeinknek és unokainknak hagyunk,
elhagyatott, harmadik vildgbeli kudarc lesz, amelyben a fehérek
megvetett kisebbség lesznek. A nyugati civilizacié halvany visszhang
lesz, megtévesztd, ha még hallhaté is. Nincs mas olyan tragédia, amely
egyszerre lenne olyan nagy, természetellenes és sziikségtelen.

Ez a cikk eredetileg az Amerikai reneszansz 1996. juniusi szadméaban
jelent meg .
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Whites are so fearful of the charge of “racism” that they are
unwilling even to discuss what they might do to avoid leaving a
third-world nation to their grandchildren. Whites are therefore
preparing to pass on to future generations a nation in which they
might well be unwilling to live.

The colonists did not fight for independence from Britain in
order for our generation to turn this country over to Mexicans
and Haitians. The Founders did not frame the Constitution to
celebrate diversity. Americans did not spill their blood at Gettys-
burg or in Europe or the Pacific for multiculturalism. And yet, the
rightful heirs to what could have been a shining beacon of Western
Civilization are giving up their country without a struggle—for
fear that to do otherwise would be “racist.”

What we are witnessing is one of the great tragedies in human
history. Powerful forces are in motion that, if left unchecked, will
slowly push aside European man and European civilization and
then dance a victory jig on their collective grave. If we do nothing,
the nation we leave to our children and grandchildren will be a
desolated, third-world failure, in which whites will be a despised
minority. Western Civilization will be a faint echo, vilified if it is
even audible. There is no other tragedy that is at once so great, so
unnatural, and so unnecessary.

This article originally appeared in the June 1996 issue of Ameri-

can Renaissance.
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Népunk atjai

MIT KOCKAZATKOZNAK MEG TARTALMAK, ES MIERT
fenyegetik?

A fehér ember és civilizacidja egyedi? Megérdemlik-e hiiséglinket?
Miért veszitett annyi fehéren minden faji tudat?

Ezeket a kérdéseket soha nem kell feltenni. Egyetlen egészséges
ember sem kételkedik a sajat legitimitasaban - még a folényében sem. A
francia k6zmondas szerint minden nemzet jobban gondolja magat, mint
szomszédai, és minden nemzetnek igaza van. Valoszinl, hogy még az
Uj-Guinea legeredményesebb térzse sem késziti fel jellemzdit annak
meghatarozasa érdekében, hogy félre kell-e 1épnie, hogy mas emberek
helyet foglalhassanak. Nem szamit, mennyire puhasagban vagy
degeneraltnak latszanak masoknak, a sajat elméjik szerint a
legfinomabb emberek a foldon.

Minden nem fehérek Ggy gondoljak. Sem a japan, sem a mexikai,
sem a malajziai, sem az izraeli nem toleralja az idegen behatolast vagy
elmozdulast. Oszténdsen harcolnak ezekkel a dolgokkal, anélkiil, hogy
meg kellene magyarazniuk egyméasnak, miért harcolnak velik és miért
kellene tuléIni népekként. Csak a fehérek azt allitjdk, hogy a pluralizmus
€és az elmozdulas j6, és hogy a csoport tulélésének biztositasahoz
szlikséges intézkedések moralisak lehetnek.

Ez a cikk ezeknek a kérdéseknek a vonakodasat vizsgdlja. Ez egy
olyan jellemzd felmérés, amely szerintem megkulénbozteti a fehéreket a
tobbi fajtatél, de kisérlet arra is, hogy megértsiik, miért latszik a fehérek
a vilag minden tajardl elvesziteni faji tudatot és akaratat csoportként valé
tuléléshez. Ez a kapitulacio kérdése a leginkabb aggasztd, de ennek
magyarazata a fehérek sajatos vonasainak jobb megértésében rejlik.
Néplunk médjainak leirasakor azt tapasztalhatjuk, hogy azok a dolgok,
amelyek elkllonitnek minket masoktol, bénitjdk meg minket. Amit az
erényeinknek gondolunk, a degeneracié révén potencialisan végzetes
gyengeségekké valhat.

Végll is ellenségeink nem afrikai vagy latin-amerikai vagy azsiaiak.
Mas rajek szivesen megtesznek mindent, ami elég bolond vagyunk ,
hogy megadjuk Sket.
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The Ways of Our People

WHAT ARE WE FIGHTING TO PRESERVE, AND WHY
IS IT THREATENED?

Are the white man and his civilization unique? Do they deserve
our loyalty? Why have so many whites lost all racial consciousness?

These questions should never have to be asked. No healthy peo-
ple ever doubts its own legitimacy—even its superiority. According
to the French proverb, every nation thinks itself better than its
neighbors, and every nation is right. Not even the most primitive
tribe of New Guinea is likely ever to take an inventory of its charac-
teristics to determine whether it should step aside so other people
can take its place. No matter how squalid or degenerate they may
appear to others they are, in their own minds, the finest people on
earth.

All non-whites think this way. Neither the Japanese nor the
Mexicans nor the Malays nor the Israelis tolerate alien incursion
or displacement. They fight these things instinctively, without hav-
ing to explain to each other why they fight them and why they
should survive as a people. Only whites pretend that pluralism and
displacement are good, and that the measures necessary to ensure
group survival may be immoral.

This article is a reluctant investigation of some of these ques-
tions. It is a survey of characteristics that I believe distinguish
whites from other races, but it is also an attempt to understand
why whites, all around the world, seem to have lost their racial
consciousness and their will to survive as a group. This matter of
capitulation is the most troubling of all, but an explanation for it
may lie in a better understanding of the distinctive traits of whites.
In describing the ways of our people we may find that the very
things that set us apart from others are what paralyze us. What we
think of as our virtues have become, through degeneration, poten-
tially fatal weaknesses.

After all, our enemies are not Africans or Latin Americans
or Asians. Other races are happy to take whatever we are foolish
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Mi mi vagyunk az, ami megfosztja magunkat, tehat a sajat
természetiinkre kell figyelnlink, ha meg akarjuk érteni, miért tettik igy.

Kik vagyunk mi?

Az eurOpaiak modern jellegzetességeihez k6z6s vonal tartozik, és
ezeket a tulajdonsagokat hordozza, barhova is vandorol. Ez a k6z6s szal
a viszonossag tartos érzése, meggy6zédés, hogy masoknak joguk van,
amelyeket tiszteletben kell tartani. Ez a meggy6z6dés, amelyet egyfajta
kozerkdlcsként lehet leirni, azon intézmények kdzéppontjaban all,
amelyek a legtobb fehér tarsadalomban kozdsek és hianyoznak a
legtdbb nem-fehér tarsadalomtél: a demokracia, a szélasszabadsag és a
jogéllamisag.

Az eurépai tarsadalmak a nem politikai hagyomanyok széles skalajat
valtottak ki, amelyek masok iranti aggodalomra is épilnek. Ezek
megteremtették a fehérek kérében az élet egyedulallé textarajat, de
ezeknek a hagyomanyoknak gyakorlatilag mindegyike megvaltozott, ami
veszélyt jelent a tulélésiinkre.

Az ember ©6nkozpontl jellege miatt a demokracia valdszindtlen
fejlédés. Ez azon a feltevésen alapul, hogy minden szavazd véleménye
azonos értékl. Ez figyelemre méltd, még masok iranti talzott tisztelet. A
torténelem néhany olyan hatalmas ember példajat rogziti, akik onként
feladtédk azt csak azért, mert a szavazok tobbsége kérte. Ez megkoveteli
a hatalmas emberekidl, hogy alavetjiek ambicidikat az idegenek
véleményéhez, és ezt nagyrészt csak a fehérek képesek kezelni.
Néhany azsiai nemzet fejlesztette ki a demokracia térékeny
hagyomanyat, de csak a fehérek kdzott veszik magatdl értetéddnek.

Ugyanez mondhaté el a jogallamisagrél. Az a gondolat, hogy a
hatalom nem ©6nmagat igazolja, meg kell értenie, hogy masoknak
térvényes jogai vannak. Szinte minden nem fehér tarsadalomban a
hatalomtart6 klikk korrupt médon hajtja végre a térvényeket, amely a
sajat érdekeit szolgalja. Mindenki elfogadja ezt. Bar a hatalmas fehérek
néha megkerilik a térvényt, a fehér tarsadalmak arra a feltételezésre
épllnek, hogy az igazsagossag vak és mindenki egyenlé a térvény el6tt.

Az egyik sajatos korményzati ritualék megkoveteli, hogy az amerikai
politikusok tegyék kdzzé jovedelmiket és netté értékiket. Az afrikai és
mas harmadik vilagok elképesztik, milyen kicsi.
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enough to give them. It is we who have brought dispossession
upon ourselves, so we must look to our own natures if we are to
understand why we have done so.

Who Are We?

There is a common thread to the modern characteristics of
European man, and he carries these characteristics wherever he
migrates. This common thread is an abiding sense of reciprocity,
a conviction that others have rights that must be respected. This
conviction, which can be described as a kind of public morality,
is at the heart of the institutions that are common to most white
societies and absent from most non-white ones: democracy, free
speech, and the rule of law.

European societies have also given rise to a broad range of non-
political traditions also based on concern for others. These estab-
lished the unique texture of life among whites, but now virtually
all of these traditions have changed in ways that make them threats
to our survival.

Given the self-centered nature of man, democracy is an unlikely
development. It is based on the assumption that the opinions of all
voters are of equal worth. This is remarkable, even excessive respect
for others. History records few examples of people with power who
willingly gave it up just because a majority of voters asked them
to. This requires the powerful to subordinate their ambition to the
opinions of strangers and, for the most part, only whites can man-
age this. A few Asian nations have developed a tenuous tradition of
democracy, but only among whites is it taken for granted.

The same can be said for the rule of law. The idea that power
is not self-justifying requires an understanding that others have
legitimate rights. In virtually every non-white society, the power-
holding clique enforces laws in a corrupt way that serves its own
interests. Everyone accepts this. Although powerful whites some-
times evade the law, white societies are built on the assumption
that justice is blind and that everyone is equal before the law.

One of our peculiar government rituals requires that Ameri-
can politicians disclose their incomes and net worths. Africans and
other third-worlders are astonished at how small they are. Many
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Szamos nem fehéres magatol értetédének tartja, hogy a politikai
hatalom a lopashoz valé engedéllyel jar, és nem érti, hogy elndkeink és
kormanyzoink miként képesek ellopni oly keveset.

Egy masik szinte egyedulalléan eurdpai jellemz8, amely méasok
jogainak elismerésén alapszik, a cenzlraval szembeni jogi védelem. A
kisértés masok beszédének elnyomasara mindig erls; a legtébb nem
fehéres rezsim masodik gondolat nélkil engedi meg. Bar még
visszatériink erre a kérdésre, az emelkedés anti- « gy(ldlet » térvények
Europaban és Kanadaban, amelyek tiltjak a beszéd gondolta megsérteni
védett kisebbségek jelentés visszalépést jelent az evolucié eurdpai
elveket. Ez egy j6 példa a betegségre, amely most mar sujt benniinket: a
j6 tulajdonsagok perverziéja ellentéteikbe. Az emberi jogok még nagyobb
tiszteletben tartasa érdekében az emberi jogok tiszteletben tartasa
mellett a szdlasszabadsag garanciait szlikitik.

A masok iranti aggodalom tovabbi fehér kifejezése az o6rokletes
osztalybeli kiuldonbségek megszintetése és a kozoktatds biztositasa. A
nyugati emberek magatol értetédének tekintik azt az elképzelést, hogy a
polgarok képességeik szerint emelkedjenek vagy esjenek le, nem pedig
szuletési allapotuk szerint. Sok nem fehér tarsadalomban ez még mindig
csecsemd fogalom.

Sportmunka és lovagi régészet

Mésok iranti tisztelet elegendé azoknak a tulajdonsagoknak,
amelyekrél 0gy gondoljuk, hogy a nyugati embert jellemzik. A
sportszeriség eszményei példdul megfékezik a diadalizmust és
megvédik a veszteget a megalaztatastél. Arra is iranyulnak, hogy a
rajtarsaknak tiszteletben tartsak a tisztességes jaték tiszteletét, amely
er8sebb, mint a gybzelem vagya. A legszéls6ségesebb formaban a
tisztességes jaték megkoveteli, hogy a jatékos ne hajland6é azt hinni,
hogy becsaptak.

Fiatalabb id6iben Teddy Roosevelt " a faraszté életet folytatta . »A
torténészek azt az id6t irjak, amikor egy bokszmérk&zésen volt, amikor a
gong a fordulo vége felé hangzott. Ahogy Roosevelt letette az 6rségét,
ellenfele engedte repulni, és az arccal becsapta.

A vér rozsdasodott Roosevelt orrdbdl. Az elutasitas morgasa
emelkedett a tdmegbél. Roosevelt a gylri szélére ment és azt kialtotta: -
Nem hallotta a csengét. Nem hallotta a harangot. »

A buntetd rugas torténete a brit fociban ugyanazt a hagyomanyt
tukrozi .
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non-whites take it for granted that political power is a license to
steal and cannot understand how our presidents and governors
manage to steal so little.

Another almost uniquely European characteristic founded on
recognition of the rights of others is legal protection against cen-
sorship. The temptation to suppress the speech of others is always
strong; most non-white regimes give in to it without a second
thought. Though we will return to this question, the rise of anti-
“hate” laws in Europe and Canada that prohibit speech thought
to offend protected minorities, is a significant step backwards in
the evolution of European principles. It is a good example of the
disease that now afflicts us, however: the perversion of good quali-
ties into their opposites. Guarantees of free speech, enacted out of
respect for human rights, are being abridged—in the name of even
greater respect for human rights.

Another white expression of concern for others is the elimi-
nation of hereditary class distinctions and the provision of pub-
lic education. Westerners take for granted the ideal that citizens
should rise or fall according to their abilities rather than according
to status at birth. This is still an infant concept in many non-white
societies.

Sportsmanship and chivalry

Respect for others suffuses the other qualities we think of as
typifying Western man. Ideals of sportsmanship, for example, curb
triumphalism and protect the loser from humiliation. They are also
meant to instill in competitors a respect for fair play that is more
powerful than the desire to win. In its most extreme form, fair play
requires that a player refuse to believe he was cheated.

In his younger days Teddy Roosevelt pursued “the strenuous
life.” Historians write of the time he was in a boxing match when
the gong sounded the end of the round. Just as Roosevelt dropped
his guard his opponent let fly and hit him square in the face.

Blood gushed from Roosevelt’s nose. A growl of disapproval
rose from the crowd. Roosevelt went to the edge of the ring and
shouted: “He didn’t hear the bell. He didn't hear the bell.”

The history of the penalty kick in British soccer reflects the
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A ragast azzal a feltételezéssel engedélyezték, hogy egy jatékost,
akit pontozasi tavolsagon belll megcsaptak, szandékosan megtamadtak.
Amikor a foci hivatasos sportma valt, sok volt brit amatér nem vette at a
buntetést. Nem tagadtak azt a hitet, hogy a sportukban béarki szandékos
szabdlytalansagot kovethet el.

Az also kutya gyokerezése egy masik eurdpai sporthagyomany. Ez
szintén megmutatja a nyugati ember aggodalméat a masik ember
szempontjabdl. Néhany rajzé lehet, hogy nincs hopers, am mi 6rémmel
vesszik eréfeszitéseinket és reméljuk, hogy a varatlan ideges. Sok
nonwhitt szdmara ez érthetetlen.

A félényes, « trash talk, » nyiljon, és tavollétében Uri jaték kozés
sport ma nagyrészt a behozatalat nem fehér viselkedés egy el6zbleg
fehér arénaban. Sajnos sok fehéret megfertéztek és ugyanolyan ostoban
viselkednek.

Az egyik legdramaibb médszer, amelyben a fehérek kilonbdznek az
Osszes tobbi néven, a nékkel vald banasmdéd. Az amerikai indianok és
afrikaiak szamara a nék terhei voltak. A muszlimok tavol tartottak a néket
a szem eldl, és a konfucianusok kifejezetten szolgas szerepet tartottak
szamukra. Kakuei Tanaka, a kézelmultban japan miniszterelnodk siirgette
az Uj ségot, hogy alkalmanként csapjon be miniszterelndk lanyéat. Ez volt
a legjobb maddja annak, hogy egyenesen tartsa - magyarazta. Anyaggal
tamasztja ala azt a nézetet, hogy Japanban a né statusza valahol a férfi
€s a madar kozott van.

Csak a Nyugatban emelkedett és védett egy objektiv gyengébb nem
a kidolgozott lovagi rend segitségével. Csak a fehér férfiak
hagyomanyosan allnak egy né jelenlétében, ajtdkat tartanak neki,
hordozzak terheit. Kézel 2000 évvel ezelétt, Tacitus romai torténésznek
meglepte a german tdrzsek nékkel szembeni tisztelete. Figyelemre
mélténak tartotta, hogy még a legerésebb férfiak is csak egy feleséggel
voltak elégedettek, és hogy a néket haboru tanicsaiba engedték be.
Mint a fehér tarsadalmak minden tagjanak, a ndéknek joguk és
érzékenységuk van, amelyeket tiszteletben kell tartani.

A szerelem és a romantika gondolata szintén szinte kizardlag
europai. Sehol, de a nyugaton még soha nem gondoljak, hogy a férfiak
és a n6k megoszthatjak a halalaig tarté romantikus szerelmet .
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same tradition. The kick was granted on the assumption that a
player who was fouled within scoring distance must have been de-
liberately fouled. When soccer became a professional sport, many
former British amateurs would not take the penalty kick. They re-
fused to believe that anyone in their sport could commit a deliber-
ate foul.

Rooting for the underdog is another European sporting tradi-
tion. This, too, shows Western man’s concern for the other person’s
point of view. Some competitors may be no-hopers, but we cheer
their efforts and hope for the unexpected upset. For many non-
whites, this is incomprehensible.

The swaggering, “trash talk,” corner cutting, and absence of
gentlemanly play common in sports today are largely the importa-
tion of non-white behavior into a previously white arena. Sadly,
many whites have been infected and act just as loutishly.

One of the most dramatic ways, though, in which whites differ
from all other peoples is in their treatment of women. For Ameri-
can Indians and Africans, women were beasts of burden. Muslims
kept women out of sight, and Confucianists reserved for them a
distinctly servile role. A recent Prime Minister of Japan, Kakuei
Tanaka, urged a new son-in-law to slap the prime minister’s daugh-
ter around occasionally. It was the best way to keep her in line, he
explained, giving some substance to the view that in Japan the
status of a woman is somewhere between that of a man and a bird.

Only in the West was the objectively weaker sex elevated and
protected through an elaborate code of chivalry. Only white men
traditionally stand in the presence of a woman, hold doors for her,
carry her burdens. Nearly 2,000 years ago, the Roman historian
Tacitus was struck by the high regard in which Germanic tribes-
men held women. He thought it remarkable that even the most
powerful men were content with only one wife and that wom-
en were admitted to councils of war. Like all members of white so-
cieties, women have rights and sensibilities that must be respected.

The idea of love and romance is likewise almost exclusively Eu-
ropean. Nowhere but in the West has it ever been supposed that
men and women could share a romantic love that lasted until
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Sok par elmarad e szabvanyt6l, de maga a szabvany gyakorlatilag
nincs parhuzamos. Mi megy a « szeretet » oly hires, nem fehér irodalmi
mivek, mint a Tale of Genji vagy Mesék az Ezeregyéjszaka bolondda
womanizing a szabvanyok a nyugati romantika.

Nem valészinli, hogy a noblesse oblige fogalmanak nem fehér
parhuzamai vannak. Valészinilleg csak az eurdpaiak gondoljak, hogy a
gazdagok és magasan sziletett személyek kulénleges, iratlan
kotelezettségeket vallalnak. Nem véletlen, hogy a joléti allam szinte
kizarélag fehér vaéllalkozds. Ez a maganszeretet és a filantropia
hagyomanyanak logikus kiterjesztése - szintén csak a Nyugaton alakult
ki teljesen. A muszlim tarsadalmak rendelkeznek a zakakkal, vagy a
szegények szamara koételezd alamizsnaval, am a tébbi fajhoz tartozd
emberek kozétt megtalalhaték a nyugati ember kdzds jotékonysagi
szokasai és intézményei. Semhol masutt nincs annyira énkéntes munka,
vagy még annak megértése sem.

A mésok irdnti aggodalom masik kifejezése a misszionarius
felhivhsa. Noha divatos a keresztény misszionariusok gunyolddésa,
Oridsi aldozatokat hoztak annak érdekében, hogy az igazsdg és
megvaltasuk legyen az embereknek, akik egyébként a pokolban égnek.
Méas embereknek - még a kilfoldieknek is - nemcsak jogaik voltak,
halhatatlan lelkiink is volt, és a fehérek kdtelessége megmenteni.

A fehérek a vadon él6 allatok és a kérnyezet védelme mellett masok
irdnti aggodalmat is mutatjdk. Az emberek a jov6 generacidi szamara
6rzik a kérnyezetet, mert a még nem sziletett személyeknek is vannak
joguk. A harmadik vildag nemzetségei kdzismerten nem aggédnak a
kérnyezet irant, részben azért, mert tll szegények lehetnek, hogy
medfizethessék gondozasukat, hanem azért is, mert nincsenek
megosztva a nyugati gondokkal. A zdld mozgalmat a fehérek ihlette, és
tovabbra is szinte kizarolag a fehérek munkéja.

Nem kell tdlmennie egy tobbnemzetiségli varoson, hogy
megnézhessik, ki érdekli a kbzvetlen kérnyezetet. Példaul a Puerto Rico
napjanak a New York-i éves lnnepségén az utcak szeméttel vannak
eldugitva. Az a meglehetdsen eltéré Ugyfélkdr, amely a Kdzponti Park
nagy gyepén piknik, egy ingyenes szimfonikus koncert el6tt, alig hagy
egy papirhulladékot hatra.
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death. Many couples fall short of this standard, but the standard
itself is virtually without parallel. What passes for “love” in such
famous non-white literary works as 7he Tale of Genji or Tales From
the Arabian Nights is brutish womanizing by the standards of West-
ern romance.

It is unlikely that the concept of noblesse oblige has non-white
parallels. It is probably only Europeans who believe that the wealthy
and high born have particular, unwritten obligations. It is no acci-
dent that the welfare state is an almost exclusively white enterprise.
It is a logical extension of the tradition of private charity and phi-
lanthropy—Tlikewise fully developed only in the West. Muslim so-
cieties have the zakah, or obligatory alms for the poor, but among
the people of no other race are found the habits and institutions of
charity common to Western man. Nowhere else is there so much
volunteer work or even an understanding of what it is.

Another exclusively European expression of concern for oth-
ers is the missionary calling. Although it is fashionable to mock
Christian missionaries, they made tremendous sacrifices to bring
what they believed were truth and salvation to people who would
otherwise burn in hell. Other people—even foreigners—not only
had rights, they had immortal souls that it was the white man’s
duty to save.

Whites also show concern for others by protecting wildlife and
the environment. People preserve the environment for future gen-
erations because those not yet born have rights, too. Third-world
nations are notoriously unconcerned about the environment, part-
ly because they may be too poor to afford to care, but also because
they do not share Western preoccupations. The green movement
was inspired by whites and continues to be the work, almost exclu-
sively, of whites.

One need go no further than a multiracial city to see who cares
about the immediate environment. For example, the annual cel-
ebration of Puerto Rico Day in New York City leaves the streets
clogged with trash. The rather different clientele that picnics on
the Great Lawn in Central Park before a free symphony concert
leaves scarcely a scrap of paper behind. We are told that differences

18 JARED TAYLOR



Azt mondjak nekiink, hogy a jovedelemkilonbségek magyarazzak a
viselkedésbeli killonbségeket, de a szegények ugyanolyan kénnyen
vehetik szemetet, mint a gazdagok.

A vadon él8 allatok védelmére tett eréfeszitések egyértelmiien fehér
aggodalomra adnak okot. A japanok, akik olyan gazdagok, mint a
nyugatiak, inkabb balnakat esznek, mint megmentik 6ket. A hongkongi
kinai emberek, akiknek milliomosai tovabbra is folytatjak az orrszarvu-
adagok adagolasat, tekintet nélkul arra, hogy ez mit fizethet az
orrszarvanak. Ugy tiinik, hogy nem is térédnek azzal, hogy a medvelab
minden adagolasa Ujabb halott medvét jelent.

Az afrikai vadon él6 allatok védelmére iranyulé kampanyok szintén
elsésorban fehér aggodalomra adnak okot. Az afrikai vezeték, akik
onmagukban kevés érdeklédést mutatnak az oroszlanok vagy elefantok
irant, a kihalas fenyegetését hasznaljak a fehérekbdl torténd
segélykitermeléshez. Hasonloképpen, a dél-amerikai amerikaiak
aggodnak az esberd8k csokkend eurdpai aggodalmait illetéen.

A fekete szocioldgus, Elijah Anderson 1990-es kdnyvében, a Street
Wise-ben leirja, hogy a feketék és fehérek hogyan kilonbéznek
egymastol a kutyakat. A belvarosi feketék nem a kutyakrdl szdlnak,
hanem tarsakrél, hanem hasznos allatokrél, amelyeket kiképezhetnek az
emberek megrémitésére és megtdmadasara. Anderson professzor azt
allitja, hogy undorodva latja, hogy a fehéreket térdikon atdlelik, kutyakat
atolelik, és arcukat a sz6riikbe temelik.

Az allatokkal szemben szigoruan utilitarista, s6t kizsakmanyolo
hozzaallas altalanos a harmadik vilagban. Ritka, hogy a szamarak, a
tevék és a huzatallatok iranti szeretet vagy kedvesség jeleit latjak el,
amelyek tovabbra is a nem fehér vildg nagy részét hatalmazzak. Egy
tunézist meghokkent a Nagy-Britannidban talalhaté nyugdijas szamarak
otthona. Az &llatokkal szembeni kegyetlenség elleni térvények szinte
egyedulalléan fehér jelenség - még a japanok sem rendelkeznek veliik.

Mint minden eurdpai erény, ez is kiszabadulhat a kezébél. Allati «
jogok » aktivistak nem banod (zembe favagék a munkabdl, hogy
megmentse a pottyds bagoly, és megzavarta a tudomanyos kisérleteket,
amelyek haszndlatat az allatokat. Egyesek illegalissa tennék a
husfogyasztast. Extrém vagy sem, masok jogaival, még mas fajok
jogaival kapcsolatos aggodalom fehér aggodalom.

Bajnokok a 'Saving' -nal

A fehérek a vilag meghaladhatatlan bajnokai a ,, megtakaritas ” és a
dolgok javitasa terén. Harcoltak a haborikkal a héaborik végéig,
biztonsadgosva teszik a vilagot a demokracia szamara, és - egyesek
szerint - a rabszolgasag megszintetésére.
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in income explain differences in behavior, but the poor can pick up
trash as easily as the rich.

Efforts to protect wildlife are a lopsidedly white concern. The
Japanese, who are as rich as Westerners, would rather eat whales
than save them. Hong Kong Chinese, many of whom are million-
aires, continue to pep themselves up with doses of rhino horn with-
out regard to what this may cost the rhinoceros. Nor do they seem
to care that every serving of bear paws means another dead bear.

Campaigns to protect the wild life of Africa are likewise mainly
a white concern. African leaders who, themselves, take little inter-
est in lions or elephants, use the threat of extinction to extract aid
from whites. Similarly, South Americans play on European worries
about shrinking rain forests.

The black sociologist, Elijah Anderson, in his 1990 book, Streer
Wise, describes how differently blacks and whites feel about dogs.
Inner city blacks do not think of dogs as companions but as useful
animals that can be trained to terrify and attack people. Prof. An-
derson reports that they are disgusted to see whites, on their knees,
hugging dogs and burying their faces in their fur.

A strictly utilitarian, even exploitative attitude toward animals
is common in the third world. It is rare to see a sign of affection or
kindness for the donkeys, camels, and draft animals that still power
much of the non-white world. A Tunisian would be amazed at the
homes for retired donkeys that are found in Britain. Laws against
cruelty to animals are an almost uniquely white phenomenon—
not even the Japanese have them.

Like all European virtues, this one can get out of hand. Animal
“rights” activists dont mind putting lumberjacks out of work in
order to save the spotted owl, and have disrupted scientific experi-
ments that use animals. Some would make it illegal to eat meat.
Extreme or not, this concern about the rights of others, even the
rights of other species, is a white preoccupation.

Champions at ‘Saving’

Whites are the world’s unsurpassed champions at “saving” and
improving things. They have fought wars to end wars, make the
world safe for democracy, and—some say—to end slavery. They
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Ok indit « haboruk » élettelen ellenséget, mint a szegénység és a
kabitdszerek. Mindig elkezdenek taplalni a vilagot, megmenteni az
6zonréteget, megallitani a globalis felmelegedést, terjeszteni a
demokraciat, felszabaditani a n6ket, megallitani a savas esdket,
elémozditjak az emberi jogokat, befejezik a gyermekmunkat, legalizaljak
az azonos nemiek hazassagait, és minden foldi férfit rdbeszélnek
viseljen 6vszert. Annak ellenére, hogy a liberalisok azt gondolhatjak,
hogy megvetik a misszionariusi impulzust, igazlelk( lelkesedéssel
messze meghaladjak dseiket. A bolygdn nincs olyan helyzet, amely
elkeriiiné a j6 cselekedet(i fehér megszallottsagot. Nem fehérek szamara
meglep6 latvanyossagnak kell lennie.

Honnan szarmazik ez az erkélcsi energia? Egyre tébb bizonyiték van
arra, hogy a személyiség tra - ide értve a felforgatast / extroverziét, a
tekintély tiszteletét, a vallasi meggy6z6dés erbsségét és az impulzivitast
- jelentds genetikai ellendrzés alatt all. Ugy tinik, hogy dtven szazalék az
ilyen tulajdonsagok orokdlhetéségének atlagos szama. Ez azt jelenti,
hogy teljes mértékben lehetséges, hogy vannak biolégiai alapjai faji
kulénbségek -nak nevezhetnénk « atlagos személyiség, » ahogy vannak
kulénbségek atlagos intelligencia.

Michael Levin professzor az altruizmus faji kulénbségeinek
eredetére, vagy méasok kivdnsagainak tiszteletben tartdsara val6
képességre gondolkodott. Hivatkozik az erkdlcsben rejld kilénbségek
bizonyitékara, és azt sugallja, hogy ahogyan a helyi kérnyezeti nyomas a
csoport fejlédését az intelligencia kulénb6zd szintjeire iranyitotta,
valésziniileg eltérd szintl erkdlcsi felfogast produkaltak.

A fehérek tarsadalmanak megszervezésének modja ezért tikrozheti
a velejaré faji vonasokat. Masok iranti tisztelet, a politikai hatalom
formdlis korlatozasa, a gyenge emberek tédmogatdsa, a bolygd
életképességének fenntartdsa iranti vagy - ezek a jellemzéen fehér
vonasok altruistak és csak hianyos péarhuzamokat talalnak a nem
fehérek kozott.

A héaboru atjai

A tarsadalomszervezés ezen altalanos elvein kivil szamos konkrét
torténelmi példa taldlhatdé a fehér viselkedésrél, amelyeket mas fajok
soran nehéz elképzelni. A legszembet(in6bbek a haboru vezetése.

1863 tavaszan a Potomac és az Eszak-Virginia hadseregét
taborozta a Rappa hannock folyo ellentétes oldalain .
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launch “wars” on inanimate enemies like poverty and drugs. They
are always running off to feed the world, save the ozone lay-
er, stop global warming, spread democracy, liberate women, stop
acid rain, promote human rights, end child labor, legalize same-
sex marriage, and persuade every man on earth to wear a condom.
Much as liberals may think they disdain the missionary impulse,
they far exceed their ancestors in righteous zeal. There is nothing
on the planet that escapes the white obsession with doing good.
For non-whites it must be an astonishing spectacle.

Where does all this moral energy come from? There is increas-
ing evidence that personality traits—including such things as in-
troversion/extroversion, respect for authority, strength of religious
convictions, and impulsiveness—are under considerable genetic
control. Fifty percent seems to be about the average figure for heri-
tability of such traits. This means it is entirely possible that there
are biological bases for racial differences in what one could call
“average personality,” just as there are for differences in average in-
telligence.

Prof. Michael Levin has speculated about the origins of racial
differences in altruism, or the capacity to respect the wishes of
others. He cites evidence for inherent differences in morality, and
suggests that just as local environmental pressures directed group
evolution towards different levels of intelligence, they probably
produced different levels of moral perception.

The way whites organize their societies may therefore reflect
inherent racial traits. Respect for others, formal restraints on politi-
cal power, support for the weak, the desire to keep the planet hab-
itable—these typically white traits are all altruistic and find only
incomplete parallels among non-whites.

Ways of War

Aside from these general principles for the organization of so-
ciety, there are many specific historical examples of white behavior
that are difficult to imagine in other races. Some of the most strik-
ing come from the conduct of war.

In the spring of 1863, the Army of the Potomac and the Army
of Northern Virginia were camped on opposite sides of the Rappa-
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Itt egy részlet Bruce Carton Mr. Lincoln hadseregébdl, kb. Egy este,
amikor a Konfoderacio hallgatasara a folyd mellett 6sszegydlt Union
bandék tomorultek:

Eszaki és déliek, a katonak énekelték ezeket a dalokat
[,Tramp, Tramp, Tramp”, ,Drink me csak a szemeimmel,” John
Brown teste “stb.), Vagy Ultek és hallgattak 6ket a hegyoldalon
él6 ezreikben. . . . Végil a déliek felszdlitottak: ,Most jatsszon
néhanyat a sajatunkrél”, igy szinet nélkil a jenkita zenekarok
,Dixie” -vé, ,The Bonnie Blue Flag-hez” és ,Maryland, My
Maryland” -ekké valtak. Es végul a toémeges egyiittesek
jatszottak a ,Otthon, az Edes otthon” jatékot, és 150 000 harcos
ember megprébalta énekelni, megfojtotta és csak ott Ult,
csendben, a sotétségbe bamulva; és végil a zene elhalt, a
zenekarok feltették hangszereiket, és mindkét hadsereg lefekidt.
Néhany héttel késébb széttépték egymast a Chancellorsville
koéridli maganyos bogydkban.

Itt voltak olyan férfiak, akiknek a kotelessége egymas megolése volt,
és akik valéban nagy hevesen tették ezt. Ez nem akadalyozta meg az
unioés zenekarokat abban, hogy olyan dallamakat jatsszanak, amelyekrdl
tudtak, hogy a leginkabb kedvelik és inspirdljak a Konfoderaciokat.

Itt van még egyszer Catton Ur, az Appomattox csendjében, amely
egy esemeényt ir le , amely a peterburgi csataban tortént:

A 39. Massachusetts kiemelkedd helyezést ért el,
elveszitette harom szinhordozét, és végll vissza kellett
kényszeriteni, szinei a foldon maradtak. Ezredes felkérte az
onkénteseket, hogy menjenek ki és szerezzék meg a zaszlokat.

A tizedes és a magantulajdonos reagalt, és elmenekultek, hogy

megszerezzék 6ket, és hirtelen - és egészen varatlanul - a

Konféderaciok abbahagytak a I6voldozést, megengedték a

férfiaknak, hogy felvegyék a zaszlokat, és amikor visszatértek az

ezredbe, a lazaddk intették a kalapjukat és felvettek egy
éljenzés.

Négy év telt el azelbtt, hogy az amerikaiak harcoltak a legvéresebb
haboriban. Ha ezek a katonak valaha is megvetnék ellenségiket, ne
adnanak neki negyedrészt, és minden alkalommal megoljék, akkor ez a
pont mar régen eljutott volna. Elképzelhet6-ea kdzénséges katonak egy
afrikai, arab vagy &zsiai hadseregben ugyanolyan figyelmet és
nagyrabecsiilést mutatva, mint ezek a keményen nyomés alatt allo
konfoderaciok?

Az 1777-es Saratoga-csata Ujabb eseményt hozott létre, amely
szemlélteti a fehérek kdzotti hadviselés és a nék szokatlan statusat.
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hannock river. Here is a passage from Bruce Catton’s Mr. Lincoln’s
Army about one evening when massed Union bands gathered by
the river in earshot the Confederates:

Northerners and Southerners, the soldiers sang those songs [ “Tramp,
Tramp, Tramp, ‘Drink to Me Only with Thine Eyes, ‘John
Brown’s Body, etc.] or sat and listened to them in their thousands
on the hillsides . . . . Finally the Southerners called across, ‘Now
play some of ours,” so without pause the Yankee bands swung into
‘Dixie, and “The Bonnie Blue Flag’ and ‘Maryland, My Maryland.’
And then at last the massed bands played ‘Home, Sweet Home,’
and 150,000 fighting men tried to sing it and choked up and just
sat there, silent, staring off into the darkness; and at last the music
died away and the bandsmen put up their instruments and both
armies went to bed. A few weeks later they were tearing each other
apart in the lonely thickets around Chancellorsville.

Here were men whose duty was to kill each other and who,
indeed, did so with great ferocity. This did not prevent the Union
bandsmen from playing the tunes they knew would most please
and inspire the Confederates.

Here is Mr. Catton again, in A Stillness ar Appomartox, describ-
ing an incident that took place during the battle of Petersburg:

The 39th Massachusetts won an advanced position, losing three
color-bearers, and at last was forced back, leaving its colors on the
ground. Its colonel asked for volunteers to go out and get the flags.
A corporal and a private responded and ran out to get them, and
suddenly—and quite unexpectedly—the Confederates stopped
firing, allowed the men to pick up the flags, and as they went back
to the regiment the Rebels waved their hats and raised a cheer.

This was four years into the bloodiest war Americans ever
fought. If these soldiers were ever going to despise their enemy,
give him no quarter, and kill him at every opportunity, that point
would have been reached long ago. Can we conceive of common
soldiers in an African or Arab or Asian army showing as much con-
sideration and magnanimity as these hard-pressed Confederates?

The Battle of Saratoga in 1777 produced another incident that
illustrates both the gallantry of warfare among whites and the un-
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Ackland érnagyot, Burgoyn tabornokot, mindkét labon at
l6volditették, és a voros kabatok visszavonuldsa utan hagytak a palyan.
Felesége a brit er6knél volt, és mélységesen aggodott a férje miatt.
Nagyon durva visszavonulasa volt a katonakkal egydtt - tizenkét oréat
taplalék nélkil heves esézésben -, de Burgoyn tabornokot kérte, hogy
kérje Gates tdbornok amerikai parancsnokot, hogy engedje at a vonalon,
hogy férje felé hajlamos. Burgoyn leny(igdzte, hogy vallalja, hogy t6bb
mérfoldet sétal sotétben, atlép egy folyon, és atmegy az ellenség felé, és
arra koltdzoétt, hogy ezt a levelet irja Gates tabornoknak:

Uram - Lacy Harriet Ackland, a csalad, rang és személyes
erények els6é kulénbségével jard holgy Ackland &rnagy, férje,
sebesllt és a kezedben lévé fogoly miatt olyan aggodalomra ad
okot, hogy nem tagadhatom meg a kotelezettségvallalas iranti
kérelmét. 6t az 6n védelme érdekében. Barmi legyen is az
altalanos helytelenség az emberekben a helyzetemben, és a
tiéd, hogy sziveseket kérjen, nem latom a hdolgy minden
kegyelmében szokatlan kitartast és ennek a holgynek a jellemét
€s a nagyon kemény vagyonat, anélkil, hogy igazolnam, hogy
az 6 iranti figyelme kotelezzen Kkotelezettségeket. Uram,
engedelmes szolgdd vagyok, J. Burgoyne. (ldézve Edward
Creasy-ban, a vilag tizenét doénté csataja)

Vonalakon keresztll fogadtak el és a férjét gondozta. Egy héten
belll Burgoyn hadserege atadta magat.

Ez a levél fantasztikusan modorosnak talalhatja a modern fiileket, de
tukrozi az antagonista felfogasat és a nék iranti tiszteletet, amelyet
valészinlileg nem talalnak a nem fehér torténetekben.

Igaz, hogy a fehér seregek nem mindig jarnak lovagiasan, és a
masodik vilaghaborl alatt mind a tengely, mind a szdvetségesek nagy
blncselekmény nélkil bombaztdk a civil személyeket. A szovjet
hadsereg hirhedten barbar volt. Az ellenség iranti kedves hozzaallasa
megkovetelheti a haborat intim, technolégiai szempontbdl primitiv
méretekben. S6t, a modern haboruk - kiléndsképp a demokréacia altal
klzdott haborik - tdmeges hdéboruk, amelyek egy egész nemzetet
mozgositanak. A legjobb modszer erre az ellenség démonizalasaval, és
sokkal konnyebb megéini a civileket, ha meggy6z6désiink, hogy
démonok.

Ennek ellenére a fehérek seregei ritkdn kovetik el azokat a
barbarokat, amelyek gyakran el6fordultak ellenségeik koézott. gyakran
eléfordultak ellenségeik kdzott.
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usual status of women. Major Ackland, on Gen. Burgoyn’s staff,
was shot through both legs and left on the field as the redcoats re-
treated. His wife was with the British forces and was deeply worried
about her husband. She had had a very rough retreat along with
the soldiers—12 hours without food in a driving rain—but she
asked Gen. Burgoyn to petition the American commander, Gen.
Gates, to let her through the lines to tend to her husband. Burgoyn
was impressed that she would undertake to go several miles in the
dark, cross a river, and go over to the enemy, and was moved to
write this letter to General Gates:

Sir—Lacy Harriet Ackland, a lady of the first distinction of family,
rank, and personal virtues, is under such concern on account
of Major Ackland, her husband, wounded and a prisoner in
your hands, that I cannot refuse her request to commit her to
your protection. Whatever general impropriety there may be in
persons in my situation and yours to solicit favors, I cannot see the
uncommon perseverance in every female grace and the exaltation
of character of this lady, and her very hard fortune, without
testifying that your attentions to her will lay me under obligations.
I am, sir, your obedient servant, J. Burgoyne. (Quoted in Edward

Creasy, Fifteen Decisive Battles of the World)

She was accepted through the lines and cared for her husband.
Within a week Burgoyn’s army had surrendered.

This letter may strike modern ears as fantastically mannered,
but it reflects a conception of the antagonist and a respect for wom-
en not likely to be found in non-white histories.

Admittedly, white armies do not always behave chivalrously,
and during the Second World War, both the Axis and the Allies
bombed civilians without much compunction. The Soviet Army
was notoriously barbaric. A gallant attitude towards the enemy
may require war on a more intimate, technologically primitive
scale. Moreover, modern wars—especially those fought by democ-
racies—are mass wars that mobilize an entire nation. The best way
to do this is by demonizing the enemy and it is much easier to kill
civilians if we are convinced they are demons.

Even so, armies of whites rarely commit the barbarities that
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Az amerikai indianok ritkan vettek fogvatartottakat, kivéve, ha sport
céljabol kinoztak 6ket. Szerettek lerombolni az ellenséges holttesteket és
megcsonkitani ket, ahogyan az Egyesiilt Allamok lovassaga rajott,
amikor tul késén érkezett meg Custer utolsé allvanyanak hatralevd
részén. A Viet Cong gyakran meg0lt sebesilt amerikaiakat, amelyeket a
csatatéren talaltak, és a japan csapatok kegyetlensége Kinaban és a
Csendes-6ceanon jol nyilvanvalé. Néhany szerencsétlen kivétel a
Balkanon, annak ellenére, hogy a mai katona, ha vélasztott volna, inkabb
nem fehérek, mint fehérek hadseregének adna at?

Természetesen manapsag az a divat, hogy a fehéreket egyedileg
er8szakosnak tekintjik. Kritikank a masodik vilaghabord mészaros
élelmezésére utalnak. A gyilkossag mértéke természetesen csak az
eurépai és az amerikai technolégiai zsenit tikrozte.

Sokkal figyelemre méltébb, mint a fehérek altal elkdvetett erészak,
az az er8szak, amelyet nem kdvettek el. A szinte egyetemes intézmény,
a rabszolgasag torténetében csak a fehérek gondolkodtak filozofiai
igazolasokon, mert csak rossz lelkiismeretuk volt rola. Mas népek csak
rabszolgakat vettek, amikor csak tudtak. Amikor a fehérek meggy&zték
magukat, hogy a rabszolgasag nem megfeleld, akkor nemcsak sajat
birodalmukban szintették meg azt, hanem vonakodé nem fehéreknél is
kényszeritették a megsziuntetést. Tiszta, fehérek elleni ostobasag azt
allitani, hogy az amerikai rabszolgasag valamilyen médon szégyenteljes.

Ebben a szazadban a fehérek figyelemre mélt6 tirelmetlenséggel
bantak a nem fehér nemzetekkel. Az eurdpai hatalmak birodalmakat
hoztak létre, amelyek magukban foglaljak a vilag tobbi részét. A nem
fenérek nem nyerték el a fiiggetlenséget; fehérek adtak nekik
szabadsagot, akik Ugy dontéttek, hogy erkdlcsi dolgot kell tenni. Most,
amikor a korabbi kolénidk megbotlik a fliggetlenség sulya alatt, az
eurdpai orszagok tamogatjak éket. A gyarmati korszakban volt egy név
erre: a fehér ember terhe. Sok esetben &szintén érezték a vagyat a
kevésbé szerencsés rajek felhivaséara.

A 19. és 20. szdzadban a fehérek képesek voltak a bolygét teljes
mértékben sajat hasznukra valé kiaknazasi rendszerbe rendezni. Lehet,
hogy Azsia egészét lgyfélallamként tartottak, ahelyett, hogy Japan,
Korea és - hamarosan - Kina valodi rajtarsakka valnanak .
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have often been common among their enemies. American Indi-
ans seldom took prisoners unless it was to torture them for sport.
They liked to strip the bodies of enemy dead and mutilate them, as
the U.S. Cavalry found when it arrived, too late, at what was left
of Custer’s last stand. The Viet Cong frequently killed wounded
Americans they found on the battlefield, and the cruelty of Japa-
nese troops in China and the Pacific is well recorded. A few un-
fortunate exceptions in the Balkans notwithstanding, what soldier
today, given a choice, would surrender to a non-white rather than
a white army?

Of course, it is the fashion today to describe whites as uniquely
violent. Our critics point to the butcheries of the Second World
War as proof. Of course, the scale of the killing only reflected Eu-
ropean and American technological genius.

Far more remarkable than the violence done by whites is the
violence they have not done. In the history of that near-universal
institution, slavery, only whites ever thought up philosophical jus-
tifications for it because only they had bad consciences about it.
Other peoples simply took slaves when they could. When whites
persuaded themselves that slavery was wrong, they not only abol-
ished it within their own realms but forced abolition on reluctant
non-whites. It is pure, anti-white nonsense to pretend that Ameri-
can slavery was somehow uniquely shameful.

Whites in this century have treated non-white nations with re-
markable forbearance. The European powers had established em-
pires that included most of the rest of the world. Non-whites did
not win independence; they were given freedom by whites who de-
cided this was the moral thing to do. Now, when former colonies
stumble under the weight of independence, European countries
prop them up. In the colonial era, there was a name for this: the
white man’s burden. It was in many cases a sincerely felt desire to
raise up less fortunate races.

In the 19th and 20th centuries, whites had the power to orga-
nize the planet into a system of exploitation entirely for their own
benefit. They could have kept all of Asia as client states rather than
permit Japan, Korea, and—soon—China to become real competi-
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A fehérek uralhattak volna mas fajokat - akar ki is pusztithatjak 6ket -
, de ez egyszerlien nem része erkolcsi repertoarjuknak.

Milyen lenne a vilag, ha valamelyik masik faj hatalmasan aranytalan
hatalommal birna, amely a fehéreknek megvan és tovabbra is fennall?
Az afrikai vagy az azsiaiak Ugy viselkednének, mint a fehérek altal
mutatott visszatartdas? Onkéntesen beboritandk a fegyvereiket, és
ehelyett segitséget nyujtananak a rajek sikereinek segitéséhez, mint
maguk?

Csak a milt szazadban volt a vilag torténete sokkal kiilonésebb, mint
az agressziv térzsi vagy nemzeti aggrandulas krénikaja. Ha az 1880-as
években az Egyesult Allamok Ggy dontétt, hogy gyarmatositia Mexikot
vagy Kozép-Amerikat, akkor sok harag lenne? A mai ©6nkorlatozas
nemzetkozi erkbélcse nem egyetemes, am a fehérek teljesen
megalapitottak. Ez az dnuralom, az elsé gyakorolt magukra a fehérek,
majd kényszeritette agressziv non-fehér hatalmak altal fehérek, hogy
megvaltozott a karakter a nemzetk6zi kapcsolatok. 1945 6ta megédllitjia a
nagyszabasu héborut. De a fehérek, ironikus mddon, Allitdlag a
vilagtorténet gazemberek.

Mi kbéze van ennek a legy6zott lelkiallapothoz, amely a fehérek
kozott most mar altalanos? Ezen intézmények és jellemz6k mindegyike
tikrozi a fehérek sajatos erkolcsét. Az utdbbi évtizedekben mindegyiket
veszélyes és Onpusztitd hatasiva valtoztatjak. Azok az intézmények,
amelyek valaha masok egyenlétlen tiszteletben tartasaval tAmogattak az
egyenlétlen valésagot, ma a vak egalitarizmust szolgaljdk. A szézad
torténete  szinte  hisztérikus tdmadas  torténete = mindenféle
megkilonbdztetés ellen.

A megkulénboztetések megitélést igényelnek , az itélet fajdalmas
azok szdmara, akiket megitélnek. Néhany ember vagyakozik, amikor a
tarsadalom kiilénbséget tesz blnigyi és nem buntetéjogi, illetékes és
inkompetens, mélté és méltanytalan, egészséges és perverz, embereink
és azok kozott, akik nem. A fehér tarsadalmak lehetetlen korlatokba
szoritottak masok figyelmét; elveszitették a birdlasi képességiket. A
thlélés szempontjabdl [étfontossagu megkiildnboztetések homalyosak és
simultak lesznek az , érzékenység ” és a , tolerancia ” nevében . »
Elismerése egyenlétlenség mar sérti a liberalis elképzelés az ember
(jelenleg ismert, természetesen, mint az emberiség).
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tors. Whites could have dominated other races—even exterminate
them—but this is simply not part of their moral repertoire.

What would the world be like if some other race had the tre-
mendously disproportionate power that whites have had and
continue to have? Would Africans or Asians act with the restraint
whites have shown? Would they voluntarily sheath their weapons
and instead give aid to help races less successful than themselves?

Only in the last century has the history of the world been much
other than a chronicle of aggressive tribal or national aggrandize-
ment. If, in the 1880s, the United States had decided to colonize
Mexico or Central America would there have been much outcry?
Today’s international morality of self-restraint is not universal, but
it was established entirely by whites. It is this self-restraint, first
practiced upon themselves by whites and then forced upon aggres-
sive non-white powers 4y whites, that has changed the character of
international relations. Since 1945, it has curbed large-scale war.
Yet whites, ironically, are supposed to be the villains of world his-
tory.

What does any of this have to do with the defeated state of
mind now common among whites? Every one of these institutions
and characteristics reflect the particular morality of whites. In re-
cent decades, every one has been perverted into something danger-
ous and self-destructive. Institutions that once balanced respect for
the rights of others against inegalitarian reality now serve blind
egalitarianism. The history of this century is the history of an al-
most hysterical assault on distinctions of all kinds.

Distinctions require judgment, and judgment is painful for
those who are judged. Some people are found wanting when a so-
ciety distinguishes between criminal and non-criminal, competent
and incompetent, worthy and unworthy, healthy and perverse, our
people and those who are not. White societies have pushed their
consideration for others to impossible limits; they have lost the
capacity to judge. Distinctions that are vital for survival are blurred
and smoothed over in the name of “sensitivity” and “tolerance.”
Recognition of inequality is now a violation of the liberal vision of
man (now known, of course, as humankind).
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Példaul az egyenl6ség nevében szétbontottak az alapitd atyak
munkajat annak érdekében, hogy a reprezentativ kormanyt olyasmire
csokkentsék, mint a mob demokréacia. A franchise-ra vonatkozé legtdbb
korlatozast eltorolték. Valamilyen képesitésre van szilkség az autd
vezetéséhez vagy a fodraszhoz, de minden olyan bolond, aki tizennyolc
éves lesz, szavazhat. Az elndkoket és az amerikai szenatorokat most
kozvetleniil tdmeges szavazassal valasztjak meg. Az alapiték évatosan
kulonboztették meg kéztarsasagukat a demokraciatdl, amelytél féltek;
most demokraciank van. Miért vonjak vissza munkajukat? Mert
felismerte, hogy egyes emberek bdlcsebbek, mint masok - felforgatd
érzelem ebben az egalitarius korszakban.

Ugyanigy, mivel mar nem tudunk megitélni, a tdrvényt megsértették
a bln6zék és az elitéltek ugynevezett jogainak kiszolgalasara -
amelyeket néha Ugy gondolnak, hogy tébb figyelmet érdemelnek, mint a
torvénykoték. Az egyetemi beszédekddok megsértik a szabad beszéd
elveit az egyenléség nevében a fiat altal. A nék nagy tisztelete a nemek
fizikai és pszicholégiai egyenértékiiségének udvarias elképzeléseire
zuhant. A kozoktatas mogott felmerilé aggodalom mara inkabb az
aggodalomra ad okot az inkompetencidkkal, hiAnyossagokkal és a «
specialis » oktatds tobbi kedvezményezettjével . A magén, onkéntes
jotékonységi tevékenységeket eldrasztottak a kegyetlen korméanyzati
programok, amelyek megprébaljak kitoérolni a megkllonbodztetéseket
azaltal, hogy a produktivbdl veszik at és a produktivnak adjak.

A katonasagban is a megkulilénboztetés mar nem megengedett, igy a
feketéket, a fehéreket, a spanyolokat, a ndéket és a homoszexualisokat
mind cserélhetének, tehat ugyanolyan jé katonaknak tekintik. A
szocidltechnika elsébbséget élvez a hatékony gyilkossag felett. Eves
hatékonysag jelentések katonak kdzé egy elemet, « tamogatja EO / EVO
» [Esélyegyenl6ségi / Equal Employment Opportunity]. A hiany véget
vethet a karriernek.

A hivatalos &llaspont az, hogy a " valtozatos " hadsereg jobb
hadsereg. Ez egy bevalt recept a csatatéri katasztrofara. A 19.
szdzadban, Camillo Cavour alatt az olasz hadsereg nemzetharc, hanem
nemzetépités eszkdzéveé valt. A kilonféle régidokbol szarmazé olaszokat
vegyes egységekbe osztottdk abban a reményben, hogy kialakulnak a
nemzeti egység érzései. Ennek eredményeként rendetlenség,
elhagyatas és nyomorult harci rekordok voltak.
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For example, it was in the name of equality that the work of
the Founding Fathers was dismantled so as to reduce representa-
tive government to something like mob democracy. Most of the
restrictions on the franchise have been stripped away. Some kind of
qualification is necessary to drive a car or become a barber, but any
fool who turns eighteen can vote. Presidents and U.S. Senators are
now chosen directly by mass ballot. The Founders were careful to
distinguish their republic from a democracy, which they feared; we
now have a democracy. Why has their work been undone? Because
it recognized that some men are wiser than others—a subversive
sentiment in this egalitarian era.

In like manner, because we can no longer judge, law has been
perverted to serve the so-called rights of criminals and convicts—
now sometimes thought to deserve more consideration than the
law-abiding. Campus speech codes violate principles of free speech
in the name of equality by fiat. High regard for women has col-
lapsed into preposterous notions of physical and psychological
equivalence of the sexes. Concern for the common good that un-
derlay public education has now degenerated into a preoccupation
with incompetents, defectives, and other beneficiaries of “special”
education. Private, voluntary charity has been overshadowed by
ruthless government programs that attempt to erase distinctions by
taking from the productive and giving to the unproductive.

In the military as well, distinctions are no longer permitted,
so blacks, whites, Hispanics, women, and homosexuals are all
thought to be interchangeable and therefore equally good soldiers.
Social engineering takes precedence over effective killing. Annual
efliciency reports for soldiers include an item, “Supports EO/EEO”
[Equal Opportunity/Equal Employment Opportunity]. A defi-
ciency can end a career.

The official view is that a “diverse” army is a better army. This
is a demonstrated prescription for battlefield disaster. In the 19th
century, under Camillo Cavour, the Italian army was made into
a tool for nation-building rather than fighting. Italians from dif-
ferent regions were assigned to mixed units in the hope that they
would develop feelings of national unity. The result was discord,
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A német hadsereg koherens, homogén egységeivel, amelyeket egy
tartomanyok kistérségeibdl toboroztak, magas moralteljesitmény volt,
és ragyogoban harcoltak.

Az 8si megkulénboztetés egyik legfurcsabb vesztesége a felnbttkori
tekintély dsszeomlasa volt. Az 1960-as években, a fehér vilagban, a
féiskolai adminisztratorok fantasztikusan bemutattdk a gerinctelenséget,
amikor a fiatal degeneraltak atvették az épileteket és "nem targyalhat6 "
koveteléseket tettek kdzzé . Még ma is egy , demonstracié ” vagy annak
fenyegetése térdre teheti az egyetemet. A generaciok természetes
hierarchiajat az egyenléség nevében elpusztitottak.

Mindezek a valtozasok gyakorlatilag minden olyan kilénbség,
hierarchia, megkllénboztetés és megkillonbdztetés tAmadasanak részét
képezték, amelyet a férfiak magatol értetédének tekintenek. Amit latunk
az Egyesiult Allamokban és mas fehér nemzetekben, a
megkilonbdztetések elleni tamadas szinte ugyanolyan messzire terjed
ki, mint a kommunista kisérlet a maganvallalkozas elpusztitdséara.

A masokra jellemzé tipikus fehér aggodalom enyhilt. A nyilvanos
diskurzusban és a politikai életben nem sokkal maradtak el a régi
kildnbségek a férfi és a nd, hetero- és homoszexualis, tehetséges és
inkompetens, allampolgar és idegen, termel6 és parazita, uriember és
barbar kozott. Ez a kampany az altruista hajlandésag miatt, amely
valoszinlileg a fehérekre jellemzd, sikeres volt. Ezen az Gton fekszik az
Osszes érték sszeomlasa.

Természetesen a fajok kotelez6 egyenlésége -  akar
egyenértéklisége is - a kétségbeesetten egalitarius szazad egyik
legkevésbé védekezd illuzidja. Az illuzi6 kezdetben az Egyesilt
Allamokban alakitotta a tarsadalmat, majd méas fehér nemzetekbe
terjedt. A faji doktrina most az egalitarius juggerna kdzéppontjdban all,
amely Osszetdri a fehér embert. A faji megkllonbdztetések képessége
€s a szadmtalan egyéb megkilonboztetés képessége el is ment.

Barki, aki latja a faji egyenértékiiség hazugsagat, valoszinlileg latja a
tobbi egalitarius hazugsagot is. Ez az oka annak, hogy a fehérek, akik
még mindig kiildonbséget tesznek a faji viszonyok kozétt, olyan sokan
masok.

magyarazatok

Mi hozta létre a megkilonboztetések pusztulasat? Egyesek szerint a
kereszténység, hangsulyozva az Isten el6tti egyenléséget és a masik
arcét forditva, haldlosan gyengitette a fehér embert.
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desertion, and a miserable combat record. The German army, with
its cohesive, homogeneous units recruited from small areas within
single provinces had high morale and fought brilliantly.

One of the strangest losses of an ancient distinction has been
the crumbling of adult authority. In the 1960s, all across the white
world, college administrators put on fantastic displays of spineless-
ness as young degenerates took over buildings and issued “non-
negotiable” demands. Even today, a “demonstration” or the threat
of one can bring a university to its knees. The natural hierarchy of
generations was destroyed in the name of equality.

All these changes have been part of an assault on virtually ev-
ery difference, hierarchy, distinction, and discrimination that men
have taken for granted. What we see in the United States and in
other white nations is an attack on distinctions that is almost as far-
reaching as the Communist attempt to destroy private enterprise.

The typical white concern for others has run amok. In public
discourse and political life, not much is left of the old distinctions
between man and woman, hetero- and homosexual, gifted and
incompetent, citizen and alien, producer and parasite, gentleman
and barbarian. This campaign has succeeded because of the altru-
istic inclinations that are probably inherent in whites. Down this
path lies the collapse of all values.

Of course, the mandatory equality—even equivalence—of rac-
es is one of the most desperately defended illusions of this desper-
ately egalitarian century. The illusion began to shape society first in
the United States and then spread to other white nations. Racial
doctrine is now at the heart of the egalitarian juggernaut that is
crushing the white man. The ability to make racial distinctions has
been swept away, along with the ability to make countless other
distinctions.

Anyone who can see through the central lie of racial equiva-
lence is likely to see through the other egalitarian lies. That is why
whites who still make racial distinctions still make so many others.

Explanations

What has brought about the destruction of distinctions? Some
people think Christianity, with its emphasis on equality before
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Manapsag a keresztény kereszténység minden bizonnyal fontos eré
a kapitulaciénak, am ez valodsziniileg inkabb a fehér ember
betegségének tiinete, mint oka. A hagyomanyos kereszténység
semmiképpen sem kdveteli meg a megkulonbdztetések
megsemmisitését. Az eurdpaiak tébb mint ezer éve keresztények, és a
kereszténység minden bizonnyal nem rontotta Stonewall Jackson
képességét megkuldnboztetésre - sem a konkistadorok és a
keresztesek.

A hit megragadta az id6knek megfelel6t. A Biblia azt mondja, hogy a
homoszexualisokat halalra kell helyezni, de manapsag sok keresztény
azt akarja, hogy mindkettét rendeljék meg a homoszexualisokat és
eltoréljék a halalblintetést. A kereszténység nem valtozott; A
keresztények megvaltoztak.

Néhanyan ugyanigy ragaszkodnak ahhoz, hogy a zsidok felelések
legyenek a fehérek kérében gyakran megmeérgezett lelkidllapotban. Nem
kétséges, hogy a zsidok vezetd szerepet jatszottak a mentesség
hatalmanak elémozditasaban és a hagyomanyos megkllénboztetés
alapjainak megtdmadéasaban. A nem zsidok kérében azonban tébb, mint
hajlandé blinrészeseket talaltak, és a zsidok fehér kapitulaciéval valo
hibaztatasa kicsit olyan, mint a fehérek hibaztatdsa a feketék Osszes
kudarcaban. Kétségtelen, hogy sokan zsidok, akik dsztonzik a fehéret
ongyilkos hajlandésagaikban, am ezeknek a hatalmaknak léteznilk
kellett, miel6tt 6sztdndzni lehetett Sket.

Mi kivaltotta az egalitarizmus hirtelen rakat? Az els6é vilaghaboru
pusztitasa sok eurdpait kétséghe vonta a civilizacié érvényességét. A
masodik vilaghaboru - egy Ujabb pusztité csapas a nyugati énbizalomra -
a foldon legidealisabban egalitdrius nemzetek: a Szovjetunié és az
Egyesiilt Allamok gy6ézelmével zarult. Barmi mas is volt, a tengely a
kulénbségekért kuzdoétt - nemzeti, faji, kulturalis, biolégiai. Gy&zelme
lerontotta az eugenikat és a faji tudatot. Még diskreditidlta a
nacionalizmust, és az ENSZ azzal a céllal j6tt létre, hogy megsziintesse
a nacionalizmust és a nemzeti konfliktusokat.

Az anyagi fejlédés szintén szerepet jatszott a megkllénbdztetések
megsemmisitésében. "A luxus kdnyortelenebb, mint a habord " - mondta
Juvenal a rémai szatirista. A habord utdni évek gazdagsaga
megkoénnyitette a szocialpolitika katasztrofalis eredményeinek fedezését.
Nagy gazdagsag, er6szakkal terjeszteni a nem produktiv, az illuziét kelti
a annyira hivatalos , valamint anyagi fejlédés.
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God and turning the other cheek, has fatally weakened the white
man. Today, mainstream Christianity is certainly an important
force for capitulation, but this is probably a symptom rather than
a cause of the white man’s disease. Traditional Christianity by no
means requires the destruction of distinctions. Europeans have
been Christian for more than a thousand years, and Christianity
certainly did not undermine Stonewall Jackson’s capacity to draw
distinctions—nor that of the Conquistadors and Crusaders.

The faith has been pruned to suit the times. The Bible says that
homosexuals are to be put to death, but today many Christians
want to both ordain homosexuals and abolish the death penalty.
Christianity has not changed; Christians have changed.

Some people likewise insist that Jews are to blame for the poi-
soned state of mind common among whites. There is no doubt
Jews have taken the lead in promoting the forces of dispossession
and in attacking the bases for traditional distinctions. However,
they have found more than willing accomplices among non-Jews,
and to blame Jews for white capitulation is a little like blaming
whites for all the failures of blacks. Without a doubt, many who
encourage whites in their suicidal proclivities are Jews, but those
proclivities had to exist before they could be encouraged.

What precipitated the sudden cancer of egalitarianism? The
devastation of the First World War made many Europeans doubt
the validity of their civilization. The Second World War—another
devastating blow to Western self-confidence—ended with victory
by the most ideologically egalitarian nations on earth: the Sovi-
et Union and United States. Whatever else it stood for, the Axis
fought for distinctions—national, racial, cultural, biological. Its
defeat discredited eugenics and racial consciousness. It even dis-
credited nationalism, and the United Nations was created with the
goal of eliminating nationalism and national conflicts.

Material progress has also played a role in the destruction of
distinctions. “Luxury is more ruthless than war,” said the Roman
satirist, Juvenal. The affluence of the post-war years made it easier
to cover up the disastrous results of social policy. Great wealth, forc-
ibly redistributed to the non-productive, created the illusion of so-
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A magasabb életszinvonal Urtigy volt a meg nem mondhat6
degeneracio6 figyelmen kivil hagyasara. A névekvé gazdagsag lehetévé
tette annak feltételezését, hogy az emberi természet szabalyai
megvaltoztak, és hogy a tarsadalom tokéletesithetd.

Amit fehérek elvesztettek

Azonban az 0Osszes kateg6ria kozil, amelyek elmult néhany
évtizedben elmosddtak, a faji megkiuldénbodztetés elvesztése a
legrosszabb hosszu tava kdvetkezményekkel jar. Egy csoport nem
képes talélni identitasérzet nélkil. Nem folytatédhat, ha tagjai nem
veszik tudomasul, hogy egy csoport tagjai, és hajlandéak az érdekeit
els8bbséget tenni.

Ha ez a csoport a fehér faj, akkor a csoporttudatot mint &tletlen
gonoszt kezelik, de az élet minden mas terlletén magatdl értetédének
tekintjuk.

A csalad értelmes értelemben csak akkor |étezik, ha tagjai a csaladi
érdekeket az idegenek érdekei elé allitjak. Egy politikai part feloszlik, ha
tagjai nem hajland6ak érvényesiteni a part érdekeit mindenki ellen. A
tarsasag alkalmazottai hajlandbak rajezni a rajtarsakkal. Ha nemzet
allampolgérai nem rendelkeznek nemzeti tudattal, akkor a nemzet
feloszlik. Egyetlen csoport sem élhet til csoporttudat nélkil, és a
fehéreknek vissza kell allitaniuk a faji tudatot, vagy félre kell tolniuk Oket.

Nyilvanvalo, hogy a fehérek nem veszitették el teljesen a
csoportokkal valé azonosulas 0sztonét. Hlek a kollégiumokhoz,
klubokhoz, szulévarosokhoz, a munkaltatokhoz és a csaladokhoz. Még
az egy-vilagviszony erdi sem tudjdk megakadalyozni a nemzet iranti
odaadast.

De amikor a fajrél van szd, a fehérek meger8sitik masok faji
szolidaritasat, mikézben tagadjak a sajatjukat. Robert Frost egyszer a
liberalisnak hatarozta meg olyan személyt, aki nem érvelhet sajat
oldalan. Mint faj, a fehérek nem vallalhatjak a sajat oldalukat egyetlen
kifejezetten faji érvelésben. Amikor egy nem fehér ember faji igényeket
tamaszt, a fehérek szinte mindig feladjak.

Az egyik ok, amiért a fehérek ezt teszik, az az, hogy a fehér
tarsadalmakban felépitett kormanyzasi rendszer azon a feltevésen
alapul, hogy masok érdekei néha megkévetelik, hogy felaldozzuk a
sajatunkat. A nyugati erkdlcs minden elve megkoveteli ezt. Ha j6 és
nagylelkli az egyéni érdekek feldldozasa, akkor miért nem csoportosul a
terestokon?
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cial as well as material progress. Higher standards of living were an
excuse to ignore unspeakable degeneracy. Increasing wealth made
it possible to believe that the rules of human nature had changed,
and that society could be perfected.

What Whites Have Lost

However, of all the categories that the last few decades blurred,
the loss of racial distinctions has the worst long-term consequences.
A group cannot survive without a sense of identity. It cannot con-
tinue unless its members are aware that they are part of a group and
are willing to put its interests first.

When that group is the white race, group consciousness is
treated as an unalloyed evil, but in all other areas of life we take it
for granted.

A family exists in a meaningful sense only if its members put
family interests before the interests of strangers. A political party
would dissolve if its members were not willing to assert the party’s
interests against all others. A company’s employees must be will-
ing to compete against competitors. Unless the citizens of a nation
have a national consciousness a nation dissolves. No group can sur-
vive without group consciousness, and whites must rekindle racial
consciousness or be pushed aside.

It is obvious that whites have not entirely lost the instinct to
identify with groups. They are loyal to colleges, clubs, home towns,
employers, and families. Not even the forces of one-worldism can
prevent devotion to nation.

But when it comes to race, whites affirm the racial solidarity
of others while denying their own. Robert Frost once defined a
liberal as someone who cannot take his own side in an argument.
As a race, whites cannot take their own side in any explicitly racial
argument. When a non-white makes racial demands whites almost
always give in.

One reason why whites do this is because the system of gover-
nance built up in white societies is based on the assumption that
the interests of others sometimes require that we sacrifice our own.
All principles of Western morality require this. If it is good and
generous to sacrifice individual interests, then why not group in-
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Ez az zavart j6sag és az aldozat, hogy adja elleni harc « rasszizmus
» annyira erkolcsi buzgalom. A liberalis fehérek fehérekként csak a sajat
fajuk elitélésére és a nem fehérek dicséretére szbélnak - ezaltal
felvallaljak az aldozatokkal jaré erkolcsi folény aurajat. Egyéb fehérek,
azt sugalljak, gazol faji 6nérdek, hanem azok emelkedtek eddig felette
tudnak felmondhatja.

Felmondjék « rasszizmus » ezért tiz egy fillért sem, de ugyanolyan
erkolcsi fénye, mint amely a szegényeknek. A prédikatorok, a politikusok,
a katondk, a tanarok, a birék és a rotari emberek mind prédikaciokat
tartanak, amelyek robbantjak a " nagyszabadsagot’. » Nagyon
érdemeket halmozhat fel ilyen médon, és - ezért van ilyen vonzo -
koltség nélkul. Sokan, akik a leginkabb a leginkabb beilleszkednek az
integracioba, sajat gyermekeiket maganiskolakba kildik. Az igenlé
fellépés bajnokai soha nem kinalnak sajat munkdjukat kevésbé képzett
nem fehérek szamara, és valdszinlleg kiizdenek annak érdekében,
hogy a lakhatasi projekteket a kérnyéken kivil tartsak .

Még a legboldogabb fehér liberdlisok is &ltalaban élnek,
szocializalédnak és hdzasodnak egyméas kozott. A mexikéi és haitiiakkal
valé mindennapi kapcsolat valéban izgalmas lehet, am a liberalisok
inkabb az als6bb rendre hagyjak. Az anti-fehér aktivizmus hallgatélagos
onfeldldozasa tehat szinte mindig tiszta képmutatds. Teljesen
elfogadhat6, hogy a mennydorgés ellen « rasszizmus » , és nem kell egy
nem fehér barat, rokon vagy szomszéd.

A fehérek azt allitjak, hogy zavarjdk az érzelmek, a nem fehérek
valoszinlileg abszurdnak tlinnek. Jimmy Carter volt elndk 1987-ben
beismerte, hogy amikor latta a televizidban éhezd etidp gyermekeket,
nem tudott annyira foglalkozni velik, mint a sajat lanyaval, Amy-vel. Azt
mondta, hogy " zavarban van " ez a " rasszista " érzelmi hiany.

A fehérek tobbsége nem nyiltan méltatja magat. Ugyanakkor nem
képesek sajat érdekeik alapjan cselekedni. A legtdébb fehérség nem
akarja keverni méas fajokkal. Azt akarjdk, hogy gyermekeik fehéren
hazasodjanak. Nem akarjak, hogy a fehérek kisebbséggé valjanak.
Ugyanakkor megtanitottak 6ket szégyellni ezeket a dolgokat
gondolkodni, és nem tesznek semmit a csoportjuk védelme érdekében.
Megbénitjak 8ket sajat perverz erkdlcsik.
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terests?

It is this confusion about goodness and sacrifice that gives
the fight against “racism” so much moral fervor. Liberal whites
speak as whites only to denounce their own race and to praise
non-whites—thereby assuming the aura of moral superiority that
comes with sacrifice. Other whites, they imply, wallow in racial
self-interest but #bey have risen so far above it they can denounce it.

Denunciations of “racism” are therefore ten a penny, but they
have the same moral sheen as giving to the poor. Preachers, politi-
cians, soldiers, teachers, judges, and Rotarians all deliver sermons
blasting “bigotry.” Great merit can be accumulated this way and—
this is why it is so attractive—at 7o cost. Many of those who whoop
the loudest about integration send their own children to private
schools. The champions of affirmative action never offer their
own jobs to less qualified non-whites, and would probably fight to
keep housing projects out of #heir neighborhoods.

Even the giddiest white liberals normally live, socialize, and
marry among themselves. Daily intercourse with Mexicans and
Haitians would be exhilarating, to be sure, but liberals prefer to
leave it to the lower orders. The implied self-sacrifice of anti-white
activism is therefore almost always pure hypocrisy. It is perfectly
acceptable to thunder against “racism” and not have a single non-
white friend, relative, or neighbor.

Whites claim to be bothered by sentiments non-whites would
probably find absurd. In 1987, former President, Jimmy Carter
confessed that when he saw starving Ethiopian children on televi-
sion he could not manage to care as much about them as he did
about his own daughter, Amy. He said he was “embarrassed” by
this “racist” lack of sentiment.

Most whites do not abase themselves so openly. However, they
are unable to act in their own interests. Most whites do not want
to mix with other races. They want their children to marry whites.
They don’t want whites to become a minority. Yet, they have been
taught to be ashamed to think these things, and they do nothing
to protect their group. They are paralyzed by their own perverted
morality.
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Véqlil feltehetjik a kérdést, hogy a fehér faj alkalmas-e egyaltalan a
tulélésre. Teljesen eltekintve a kapitulacio kifejezetten faji formaitdl,
vajon az emberek olyan sulyos aggodalomra adnak okot a tulélésre? Az
a nép, aki szamara a homoszexualitas érvényes alternativaja a csaladi
életnek, komolyan veszi-e a talélést? Egy olyan ember, aki arra
kényszeriti az illetékes személyeket, hogy tAmogassak és jutalmazzak
az inkompetencidk szaporodaséat, komolyan gondoljak a tulélést? Egy
olyan ember, akinek a felnéttek nem képesek kiszolgaltatni serdilékoru
gyermekeiket, komolyan veszi a tulélést? Az ilyen emberek - és csak
fehérek csindljak ezeket a dolgokat - elkezdték irni sajat haldlos
végzésiket, még a nem fehérek névekvé népességének fenyegetése
nélkal is.

A jelenlegi valsagot még sllyosabba teszi, hogy a fehérek soha nem
fogalmaztak meg moralis igazolast sajat faji tulélésikhdz. Mint minden
mas embernek, soha nem kellett. Most, amikor érveket fogalmaznak
meg annak ellenére, amit mindenki magatdl értetédének vett, nem all
rendelkezésre  olyan  kiprébalt  otlet, amelyet az emberek
felhasznalhatnanak életmdédjuk megvédéséhez. Csontjukban ugy érzik,
hogy rossz torténik, de nem rendelkeznek szavakkal, amelyekkel
kifejezni ezeket az érzéseket. Szavak nélkul, meggy6z6 erkolcsi alapok
nélkul a fehérek nem cselekedhetnek.

Nem kell tébbé megmagyarazni, hogy miért a fehéreknek, mint
csoportnak, joguk van a jév6hez, mint annak, hogy miért jobb élni, mint
meghalni, de 6ngyilkos korunkban kénytelenek vagyunk elmagyarazni
magunkat. Es amint elmagyarazjuk magunkat, az elveszett faji tudat
szérnyl kdévetkezményei lassan egyre vilagosabba valnak tdbb ember
szaméra. A faj tudata visszatér. A pozitiv cselekedetek, a buszok, a fajok
kozotti blinbdzés és a média atlathatéan fehérek elleni elfogultsaga
minden nap egyre tébb szemmel nyilik meg. Sokkal tobb csoport és
publikacié létezik, mint valaha, amelyek egyértelmien érvényesitik a
fehérek érdekeit.

A faji tudat mar a marciusban van. Hatalma csak nodvekszik, és
alapvet6 erkolcsi legitimitdsa biztositja annak érvényesulését.

Ez a cikk el6sz6r az amerikai reneszansz 1996. szeptemberi és
oktoberi szaméban jelent meg .
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Ultimately, we might well ask whether the white race is fit to
survive at all. Entirely aside from explicitly racial forms of capitula-
tion, is a people that puts women in combat serious about survival?
Is a people for which homosexuality is a valid alternative to family
life serious about survival? Is a people that forces the competent
to subsidize and reward the procreation of incompetents serious
about survival? Is a people whose adults are unable to face down
their adolescent children serious about survival? Such people—and
only whites do these things—have begun to write their own death
warrant, even without the threat from growing populations of non-
whites.

What makes the current crisis even worse is that whites have
never articulated any moral justifications for their own racial sur-
vival. Like every other people, they never had to. Now, when ar-
guments are formulated against what everyone always took for
granted, there is no stock of tested ideas on which people can draw
to defend their way of life. In their bones they feel that what is
happening is wrong, but they do not have the words with which to
express those feelings. Without words, without convincing moral
foundations, whites cannot act.

It should be no more necessary to explain why whites, as a
group, have the right to a future than to explain why it is better to
live than to die, but in our suicidal era we are forced to explain our-
selves. And, as we explain ourselves, the terrible consequences of
lost racial consciousness are slowly becoming clear to more people.
Consciousness of race is returning. Affirmative action, busing, in-
ter-racial crime, and the transparently anti-white bias of the media
are opening more and more eyes every day. There are more groups
and publications than ever that clearly assert the interests of whites.

Racial consciousness is on the march. Its power will only grow,
and its fundamental moral legitimacy ensures that it will prevail.

This article first appeared in the September and October 1996 is-

sues of American Renaissance.
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Lehetséges tobbnemzetiségii
nemzet?

A VALASZ GYERMEK TORTENETE KONYVEBEN talalhato.

A nemzet meghatarozasanak minden maddja kézil kevés fontosabb,
mint amit a gyermekeit magarél tanit. Az &llami iskoldk torténelmi
oraiban a nemzet elmondja sajat torténetét, és beilleszt egy nemzeti
identitast a fiatal polgarok fejébe. A mai Amerikaban, ahol a versengé
faji, kulturalis és nyelvi allitasok szinte lehetetlenné teszik még a nemzeti
identitasrol valé beszélgetést is, a torténelem kérdései kiizdelemké
véltak Amerika multjanak birtoklasa érdekében.

A kizdelem soran felmerilt multikulturdlis, multi-perspektivikus
torténelem nem pusztan eltérés a torténelemtdl, amelyet Amerika
hagyomanyosan tanitott gyermekeinek. Ez lehet az elsé alkalom, amikor
egy nemzet feladta eredete egységes identitasat, és szandékosan arra
torekszik, hogy tobb nemzeti identitast fogadjon el.

Figyelemre méltd, hogy a multikulturalis torténelem sok nem fehéres
megértése teljesen kulénbdzik a fehérektél. A fehérek esetében a
koézponti fogalmak az , inkluzié ” és a , pluralizmus”. »Az amerikai
torténetet at kell irni agy, hogy a faji és kulturdlis perspektivakat,
amelyeket valaha , figyelmen kivil hagytak ” vagy , elhanyagoltak ” ,
egyenlé banasmoddban részesitik. Sok nem fehéres ember szaméra
azonban a multikulturalis torténelem létfontossagu lépés a kifejezetten
faji, afrocentrikus vagy spanyol térténelem felé vezetd uton. Céljuk
inkabb az elkllondlés, mint a befogadas.

A " konzervativ " vélemény szerint az explicit faji torténetek
illegitivek. Allitélag Amerikat kozos torténelemmel kell egyesitenie, és a
kizarasi torténetek szétszakitanak minket. Ez a helyzet logikusan helyes;
a kirekesztési torténetek megosztéak. De amint latni fogjuk, a "
konzervativ " A&llaspont téves - gyakorlatilag, érzelmileg és akar
erkolcsileg is. Amerikat mar a faj széttdri, és a torténelem egyik
megkozelitése sem valtoztathatja meg ezt. Csaklgy, mint lehetetlen
ugyanazt a torténelemkoényvet hasznélni Kindban és Japanban,
lehetetlen egyetlen amerikai torténetet irni, amely kielégiti a fehér,
fekete, indiai, spanyol és azsiai nyelvet.
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Is a Multiracial Nation Possible?

THE ANSWER IS IN YOUR CHILD’S HISTORY BOOK.

Of all the ways in which a nation defines itself, few are more
important than what it teaches its children about itself. In the his-
tory classes of its public schools, a nation retells its own story and
instills a national identity in the minds of young citizens. In today’s
America, where competing racial, cultural, and linguistic claims
now make it nearly impossible even to speak of national identity,
questions about history have become a struggle for the possession
of America’s past.

The multicultural, multi-perspective history that has arisen
from this struggle is not merely a departure from the history Amer-
ica has traditionally taught its children. It may be the first time that
a nation has abandoned the single identity of its origins and set out
deliberately to adopt multiple national identities.

Significantly, the understanding by many non-whites of multi-
cultural history is entirely different from that of whites. For whites,
the central concepts are “inclusion” and “pluralism.” American
history is to be rewritten so that racial and cultural perspectives
that were once “ignored” or “neglected” will get equal treatment.
For many non-whites, however, multicultural history is a vital step
on the way to an explicitly racial, Afro-centric or Hispanic history.
Their goal is separation rather than inclusion.

The “conservative” view is that explicitly racial histories are il-
legitimate. America, it is argued, must be united by a common his-
tory, and exclusionist histories disunite us. This position is logically
correct; exclusionist histories are divisive. But as we shall see, the

“conservative” position is wrong—practically, emotionally, and even
morally. America is already disunited by race, and no approach to
history can change that. Just as it would be impossible to use the
same history book in both China and Japan, it is impossible to
write a single American history that satisfies white, black, Indian,
Hispanic, and Asian.
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Az iskolaztatas mint asszimilacio

Az amerikai kdzoktatas célja soha nem volt csupan a tudas atadasa.
Kdzponti célja az volt, hogy a gyermekeket amerikakka tegyék. Az
amerikai iskolak az amerikai zaszlot repiilik, és a hallgatok hiiségesen
vallaljak azt. A torténelem kozponti eseményei az amerikai multhél
szarmaznak. A legdics6bb eredmények az amerikai eredmények. Ebben
semmi furcsa. Minden nemzet nemzeti oktatast nyujt gyermekeinek.

Ennek ellenére az amerikai iskolaknak még kifejezettebb
nemzetépitési céljaik voltak, mint méasoknak, a bevandorlok
asszimilacidjanak sziikségessége miatt. John Quincy Adams azt irta,
hogy a bevandorldknak "le kell vetniik eurdépai bériket, soha nem
szabad Ujra folytatniuk azt. » Horace Mann azzal érvelt, hogy « egy
idegen nép. . . nem lehet atalakitani az amerikai polgarok teljes
testméretévé, pusztan az Atlanti-6cean utani Gt Gtjan. » Az allami iskolak
épitésének egyik legerételiesebb motivuma ezért az volt, hogy az
amerikaiakat ki kell vonni az eurdpaiaktol.

Az eurdpaiakat nem akarjak amerikakka tenni azzal, hogy
megtanitjdk nekik az afrikai, mexikéi és indianiak hozzajarulasat. A régi,
szokasos torténelem egyesitette az amerikaiakat, mivel kovetkezetes
célja és egyetlen hangja volt. Hangsulyozta az egyik szempontot, a tébbi
figyelmen kivil hagyta. Tehat szélva, a fehér emberek torténete volt a
fehér emberek szamara.

Ez a torténelem jél szolgalta az orszagot, mindaddig, amig a
lakossag tulnyomérészt fehér volt, és a két hagyomanyos kisebbségnek
- feketéknek és indianoknak - nem volt hangja. Mindez megvaltozott az
1960-as évek elejétél. A polgari jogi mozgalom feketéket és indiakat
adott hangon, és a bevandorlasi térvények megvaltoztatasa oriasi
bearamlast eredményezett a nem fehérek kozott. Ez egyfajta Amerika
vége volt, és lehetetlenné tette Amerika hagyoméanyos térténetét.

A nem fehérek a torténelem egy olyan véltozataval kezdtek
panaszkodni, amely kihagyta 6ket. A nemzetépité torténelem, amely az
eurépaiakat egyetlen népbe kotétte, nem kotétte a fehérek és a nem
fehérek egyetlen népgé. A , multikulturalis ” torténelemnek tehat
szélesebb korl, befogaddbb térténelemnek kellett lennie, amely minden
amerikai szdmara megadna jogszerli részét Amerika multjdban.
Ugyanakkor a ,, kulturalis szempontbdl relevans ” térténelem megtartja a
feketéket és a spanyolokat az iskolaban, és megakadalyozza &ket
abban, hogy egyre ndvekvdé mértékben csdkkenjenek a kiskoruakbdl.
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Schooling as Assimilation

The purpose of American public education has never been sim-
ply to impart knowledge. One of its central goals has been to make
children into Americans. American schools fly the American flag
and students pledge allegiance to it. The central events of history
are from the American past. The most glorious achievements are
American achievements. There is nothing odd about that. Every
nation gives its children a national education.

Nevertheless, American schools have had an even more explic-
itly nation-building purpose than others because of the need to
assimilate immigrants. John Quincy Adams wrote that immigrants
“must cast off their European skin, never to resume it.” Horace
Mann argued that “a foreign people . . . cannot be transformed into
the full stature of American citizens merely by a voyage across the
Atlantic.” One of the strongest motives for building public schools
was, therefore, the need to make Americans out of Europeans.

Europeans weren't going to be made into Americans by teach-
ing them about the contributions of Africans, Mexicans and Indi-
ans. The old, standard history united Americans because it had a
coherent purpose and a single voice. It emphasized one point of
view and ignored others. To put it bluntly, it was history about
white people for white people.

This history served the country well, so long as the population
was overwhelmingly white, and the two traditional minorities—
blacks and Indians—did not have voices. All this changed, begin-
ning in the 1960s. The civil rights movement gave voices to blacks
and Indians, and changes in immigration laws brought a massive
influx of non-whites. It was the end of a certain kind of America,
and it made the traditional story of America impossible.

Non-whites began to complain about a version of history that
left them out. The nation-building history that had bound Euro-
peans into a single people had not bound whites and non-whites
into a single people. “Multicultural” history was therefore to be a
broader, more inclusive history that would give every American
his rightful share of America’s past. At the same time, “culturally
relevant” history would keep blacks and Hispanics in school and
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A kOr 6sszetorése

Valamit, amelyet a j6 szandéku fehérek nem értettek, az az, hogy
egy , befogadoé ” torténelem - amely minden ember szamara minden
lenne - lehetetlen. A torténelemnek vannak nyertesei és vesztesei, és
ugyanazokat az eseményeket latjak mas szemmel. Ugyanakkor szinte
minden nem-fehér csoport a mult konfliktusait fehérekkel valé
kiizdelemnek tekinti, igy a multikulturalis térténelem olyan perspektivak
gyljteményévé valik, amelyek gyakran nemcsak nem fehérek, hanem
fehérek elleni is.

Hogyan lehet példaul a multikulturalis torténelem kezelni az
europaiak Eszak-Amerika felfedezését és telepiilését? A régi torténelem
diadalmas el6relépésnek nevezte a civilizacid6 szamara. Az indianok
szamara ugyanakkor a torténelmi események a vereségek és
katasztrofak végtelen sorozatat képezik. A multikulturalis tankényv ezt
diadalnak vagy katasztréfanak hivja, vagy mindkettének, vagy sem?

Mi a helyzet a mexikéi-amerikai haboruval? Abban az idében
dicséségesnek tartottak, mert hatalmas darabokat adott az amerikai
nyugatra. De inkabb az imperialista atrocitds volt? A mai iskolas
gyerekek orulnek annak, hogy Kalifornia Amerika része, vagy sirnak-e
spanyol testvereik ellopott szlletési jogan?

A rabszolgaség hasonlé rejtvényt jelent. A feketék azt akarjak, hogy
ez torténelmének kdzponti eleme legyen, és sok szemponthdl is. Kdzel
300 éven keresztil a legtébb amerikai feketék rabszolgak voltak, és
szinte mindent, amit a feketék tettek vagy gondoltak, a rabszolgasag
korlatozta. Manapsag ez tovabbra is a fekete térténelem kdzponti eleme,
mert megbocsatja a kudarcot, és felhasznalhat6 a fehérek elényeinek
kinyerésére.

A fehérek szamara azonban a rabszolgasag kisebb torténelmi
esemeény. A polgarhdbora kivételével (amelyet a fehérek mozogtak és
harcoltak) a nemzet torténete aligha valtozott volna, ha nem voltak
feketék és rabszolgasag. Ahhoz, hogy kiemelkedé helyet kapjon a fehér
torténelemben, atlathaté eréfeszités annak manipulalasara, ahogy a
fehérek a jelenrél gondolkodnak.

Miutan a rabszolgaséagot péaratlan gonoszsagra valtjak, a malt nagy
része érthetetlenné valik. George Washington egyben az orszdganak
atyja és gonosz ember, mert rabszolgainak tulajdonaban van?
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stop them from dropping out at ever-increasing rates.

Squaring the Circle

Something that well-meaning whites did not understand is
that an “inclusive” history—one that would be all things to all
people—is impossible. History has winners and losers, and they
see the same events with different eyes. At the same time, virtually
every non-white group sees the conflicts of the past as struggles
with whites, so multicultural history becomes a collection of per-
spectives that are often not merely non-white but anti-white.

How, for example, is a multicultural history to treat the discov-
ery and settlement of North America by Europeans? The old his-
tory called it a triumphant advance for civilization. But for Indians,
the same historical events are an unending sequence of defeats and
disasters. Does a multicultural textbook call this a triumph or a
disaster or both or neither?

What about the Mexican-American War? At the time, it was
thought a glorious success because it added huge chunks to the
American West. But was it instead, an imperialist atrocity? Are to-
day’s school children to rejoice that California is part of America
or are they to weep over the stolen birthright of their Hispanic
brothers?

Slavery poses a similar riddle. Blacks want to make it the cen-
terpiece of their history, and in many ways it is. For nearly 300
years, most American blacks were slaves, and virtually everything
that blacks did or thought was circumscribed by slavery. Today, it is
still the centerpiece of black history, because it excuses failure and
can be used to extract benefits from whites.

For whites, though, slavery is a minor historical event. Except
for the Civil War (which was set in motion and fought by whites)
the course of the nation’s history would hardly have been different
if there had been no blacks and no slavery. To give it a prominent
place in white history is a transparent effort to manipulate the way
whites think about the present.

Once slavery is promoted to the status of unparalleled evil,
much of the past becomes incomprehensible. Is George Washing-
ton both the Father of his Country and a wicked man because he
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Abraham Lincoln az Uni6é emelt mentdje, vagy gonosz, mert azt
gondolta, hogy a feketék alacsonyabbrendiiek és vissza kell kiildeni
Afrikdba?

Azoknak, akik az iskolaba jartak, amikor az amerikai térténelem még
mindig koherens volt, valészinileg véletlenil megismerik az U,
multikulturalis torténetet. Az egyik ilyen baleset az, hogy ebben az évben
Amerika felfedezésének 500. évforduldja van. Igy egy tipikus
multikulturalis probléma kiszivargott az osztalybol, és szélesebb kori
figyelmeztetést kapott: Columbus nagy felfedezd volt, vagy népirtas
zsarnok? Az amerikai Amerika inspiralé félévezredét linnepeljik, vagy
szégyenre tesszik a fejiinket? Vagy mindkettét meg kell tenniink?

Problémak és bizonytalansagok

A multikulturdlis torténetek természetiiknél fogva nem tudnak
vélaszolni ezekre a kérdésekre. Es mivel nem tudjak, az amerikai
torténelem egy bizonytalansag-kétegként, megoldatlan " problémak
sorozataként" mutatjak be . » A régi térténelemmel ellentétben, amely
blszkén nézte a multot és magabiztosan a jov6t, a multikulturalis
torténetek szorvanyosak és zavarosak. A régi torténelemmel ellentétben,
amely legalabb a fehér gyermekeknek szilard alapot adott a nemzeti
identitashoz, a multikulturalis térténelem gyakorlatilag azt mondja, hogy
Amerikdnak nincs identitdsa. A multikulturalis Amerika egyesitéséhez
csak a foldrajz tartozik.

A multikulturdlis torténelem &ltal felallitott lehetetlen feladat
megértésének egyik modja az, hogy elképzeljik, hogyan lehet irni egy
iskolai torténelem konyvet, amelyet Franciaorszagban és Nagy-
Britanniaban egyarant felhasznalnank. Hogyan kezelné Napoleont? A
londoni féldrajz - a Waterloo Station, Trafalger Square - emlékm( az
angolok szamara, akik megolték a francidkat. Napoéleon sirja, az
Austerlitz allomés és az olyan utcanevek, mint Jena és Ulm, mind azt a
biszkeséget jelképezik, amelyet a franciak vallalnak &seik készségében,
hogy megdljék a kilféldieket. A napdleoni haborik « multikulturalis »
torténelemkonyve abszurd lenne, és ezt mindenki tudja. Es mégis, nem
lenne abszurdabb, mint az amerikai gyermekek altal ma hasznalt
torténelemkdnyvek.

A nem fehérek sokkal mélyebben érzékelik csoportos érdekeiket,
mint a fehérek. Nagyon vilagosan latjak, hogy a jovében gydztesek és
vesztesek lesznek, csakigy, mint a térténelemben.
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owned slaves? Is Abraham Lincoln the storied savior of the Union
or is he a fiend because he thought blacks were inferior and should
be sent back to Africa?

Those of us who went to school when American history still
had coherence are likely to learn about the new, multicultural his-
tory only by accident. One such accident is that this year is the
500th anniversary of the discovery of America. A typical multi-
cultural problem has thus spilled out of the classroom and gotten
wider notice: Was Columbus a great explorer or was he a genocidal
tyrant? Are we to celebrate an inspiring half millennium of Euro-
pean America or are we to hang our heads in shame? Or are we to
do both?

Problems and Uncertainties

Multicultural histories, by their very nature, cannot answer
these questions. And because they cannot, they present American
history as a bundle of uncertainties, as a series of unsolved “prob-
lems.” Unlike the old history, which viewed the past with pride and
the future with confidence, multicultural histories are diffident and
perplexed. Unlike the old history, which at least gave white chil-
dren a firm foundation for national identity, multicultural history
says, in effect, that America has no identity. The only thing left to
unite a multicultural America is geography.

One way to understand the impossible task that multicultural
history has set itself is to imagine how one would write a school
history book to be used in both France and Britain. How would
it treat Napoleon? The very geography of London—Waterloo Sta-
tion, Trafalger Square—is a monument to Englishmen who killed
Frenchmen. Napoleon’s tomb, Austerlitz station, and street names
like Jena and Ulm all mark the pride the French take in their an-
cestors’ readiness to slaughter foreigners. A “multicultural” history
book of the Napoleonic wars would be an absurdity, and everyone
knows it. And yet, it would be no more absurd than the history
books American children use today.

Non-whites have a much keener sense of their group interests
than whites. They see very clearly that the future will have winners
and losers, just as history had them. Thus, while virtually every
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Tehat, bar gyakorlatilag minden , a fehér tdbbséggel rendelkez6
iskolakérzet megprobalja atlépni a kort egy olyan térténelem oktatasaval,
amely mindenki szamara elérhet6, a fekete tdbbségu iskolai kérzetek a
régi,, euré-kdzpontu ” tantervet kezdik felvaltani egy nyiltan ,, afro-
kdzpontd. » Nem érdekli, hogy a hagyomanyos torténetet kiilonféle
szempontokkal egészitsék ki. Egyetlen afrikai szempontot akarnak.

Atlantaban, ahol az allami iskolasok hallgatdinak 92% -a feketében
fekszik, a torténelem és a tarsadalomtudomanyi kurzusokat " afro-
amerikai " szemszogbdl irtak at . A New York-i allami iskoldk nemrégiben
engedélyeztek egy tanterv-felllvizsgalatot egy nyiltan fehérek elleni
allasfoglalas alapjan, amelyet részben a fekete-supremacista professzor,
Leonard Jeffries készitett. Kaliforniaban az erésen fekete Oakland és
Kelet-Palo Alto iskola kertletei tarsadalmi tanulmanyi tankonyvek nélkul
kezdték meg az 1991/1992-es tanévet . Ugy doéntdttek, hogy sajat
fekete-k6zpontl anyagokat fejlesztenek ki, mert nem taldlnak semmit
megfelel6t.

A fekete maganiskolak mentek a legtavolabb. Egyesek elutasitjdk
Amerikat, és megtanitjdk a tanuldknak, hogy 6k az afrikai diaszpéra.
Sokan szabadalmatlansagot tanitanak, azt Aallitva, hogy az oOkori
egyiptomiak és még Salamon kiraly feketék voltak. Ennek ellenére, még
ha anyaguk nevetséges is is, az afro-kdzpontl tanarok felismertek
valamit, amit a fehér tanarok elfelejtettek: A torténelemnek van
nézépontja; ez nem lehet minden ember szaméara minden.

Nemzet felépitése

A feketék tehat azt a torténetet tanuljak meg, amelyet a fehérek
egyszer megtanultak: az identitast és bizonyossagot felépit6 torténetet.
A fehér gyermekek megtanuljak, hogy minden értelmezés érvényes,
hogy semmi sem biztos, hogy nemzetik mdultja paradoxonok és
megoldatlan problémék kusza. A hazafisag nem ndévekszik annak a
gyermeknek a szivében, aki nem blszke Ilehet visszatekintni
nemzetének multjara. Nagyon sokat tettlink az iskolatél kezdve, hogy az
europaiak amerikakka valjanak. Most egyéltalan semmivé teszink az
amerikaiakat.

A multikulturalis térténelem olyan, mint az igenl6 cselekvés.
Ugyanugy, ahogy a fehéreknek el kell 1épnilk a kisebbségeknek térténé
bérleti elénydk biztositasa érdekében, a fehéreknek meg kell sziintetniiik
sajat néz6pontjukat, és tanulmanyozniuk kell masok véleményét. A nem
fehérek viszont szabadon el6mozdithatjak sajat érdekeiket és kizarasi
torténeteiket.
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school district with a white majority is trying to square the circle
by teaching a history that is everything to everyone, school dis-
tricts with black majorities are beginning to replace the old “Euro-
centric” curriculum with one that is openly “Afro-centric.” They
are not interested in supplementing the traditional history with
different points of view. They want a single, African point of view.

In Atlanta, where 92 percent of the public school students are
black, history and social studies courses have been rewritten from
an “African-American” perspective. New York’s public schools re-
cently authorized a curriculum revision based on an openly anti-
white position paper drafted, in part, by the black-supremacist pro-
fessor, Leonard Jeffries. In California, school districts in heavily-
black Oakland and East Palo Alto started the 1991/1992 school
year without social studies textbooks. They decided to develop their
own black-centered materials because they could find nothing suit-
able.

Private black schools have gone the farthest. Some reject Amer-
ica, and teach their pupils that they are the African Diaspora. Many
teach patent nonsense, claiming that the ancient Egyptians and
even King Solomon were black. Nevertheless, even if some of their
material is ridiculous, Afro-centric teachers have recognized some-
thing that white teachers have forgotten: History has a point of
view; it cannot be all things to all people.

Building a Nation

Blacks, then, are learning the kind of history that whites once
learned: a history that builds identity and certitude. White chil-
dren are learning that every interpretation is valid, that nothing
is certain, that their nation’s past is a tangle of paradoxes and un-
solved problems. Patriotism will not grow in the heart of a child
who cannot look back with pride upon his nation’s past. We have
come a long way from schooling that made Europeans into Ameri-
cans. We now make Americans into nothing at all.

Multicultural history is like affirmative action. Just as whites
are to step aside to give hiring preferences to minorities, whites are
to set aside their own point of view and study those of others. Non-
whites, on the other hand, are free to promote their own interests
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Az igenl6 fellépéshez hasonléan a multikulturalis torténelem csak
azért lehetséges, mert a tébbség elhagyta a kdzéppontjadban betéltott
helyzetét. Ha a fehérek ugyanolyan erdésen ragaszkodnak a sajat
torténeteikhez, mint a nem fehérek ragaszkodnak az dvékhoz, akkor a
kilon torténetek elkerllhetetlenségét mar régen felismerték volna. A
fehérek sem hajlanddak oOrokre elhagyni sajat torténetiket. Végl
rajonnek, hogy csak 6k valaszokat és bizonytalansagot jelenté multat
tanulmanyoznak. Végul latni fogjak, hogy nem lehet egyetlen olyan
térténet, amely mindenkit kielégit. Es elkezdenek azon tinédni, lehet-e
olyan nemzet, amely mindenkit kielégit.

Ez a cikk eredetileg az amerikai reneszansz 1992 februéri szamaban
jelent meg .
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and exclusionist histories.

Like affirmative action, multicultural history is possible only
because the majority has abandoned its position at the center. If
whites insisted on their own history as strongly as non-whites insist
on theirs, the inevitability of separate histories would have been
recognized long ago. Nor will whites be willing to forego their
own history for ever. They will eventually realize that only they
are studying a past with no answers and no certainties. They will
eventually see that there cannot be one history that satisfies all. And
they will begin to wonder whether there can be one nation that
satisfies all.

This article originally appeared in the February 1992 issue of
American Renaissance.
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Fehér tulélés: konzervativ és
liberalison tul

AZ AMERIKAI ALAPITVANYOK FELTETELE A POLITIKAHOZ
KAPCSOLATOS .

A téma ez a konferencia « tul konzervativizmus » és szeretnék
kezdeni egy par dolgot, hogy tényleg tdl van a konzervativizmus és
liberalizmus, vagyis néhany dolgot az emberek egyetértenek fiiggetlenil
a politika. Amit gondolok, a konzervativizmushoz kapcsolédik, mivel
ugyanaz a gyokere. A megbrzés vagy a megbrzés gondolata.

Vannak olyan dolgok, amelyekben lényegében minden ember -
fuggetlendl attol, hogy mi a politikaja - konzervativ. A bolygé, kezdve.
Valdszinilileg vannak olyan misantrépok, akik szeretnék felrobbantani, de
a politikai szféraban a legtdbb ember meg akarja 6rizni.

A legtdbb ember azt is akarja, hogy a bolygd élheté maradjon, hogy
meg0lrizzik az embereket, akik rajta élnek. Mark Twain szokta mondani,
« Néha szeretnék logni az egész emberiséget, és befejezni a bohdzat, »
de az id6 nagy részében, az emberek nem érzik, hogy nyersen a mi faj.

Es dllatokat akarunk megérizni. Sajnaljuk, hogy zsirafok vagy
pavianok meghalnak. A biologusok meg akarjadk menteni azokat a
fajokat, amelyekr8l még soha nem hallottal. Vegylk a kubai krokodil
esetét. Az amerikai krokodil rokona és azt allitotta, hogy nemes vadallat.
De a kubdk keresztezik magukat az amerikaiakkal és genetikailag
elmerilhetnek. Az egyik tudds elmagyarazza: " a két krokodilfaj
keresztez6dése komoly veszélyt jelenthet a kubai krokodilokra. A
legrosszabb esetekben az egyik krokodilfaj egy masik kihalasat
okozhatja. »A tudésok szabadon gondolkodnak arrél, hogyan lehetne
megakadalyozni ezt a tragédiat.

Az Egyesillt Allamok kormanya aggédik néhany valdban homalyos
faj megovasa miatt : példaul a Kretschmarr-barlang penészbogéar vagy a
feny6-fenyé moha-pdk. Ha foldet vaséarol, és egyikik bekapcsolodik,
akkor eléfordulhat, hogy nem tudja sajat ingatlanat fejlesztni .
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White Survival: Beyond Conser-
vative and Liberal

CONSERVING THE AMERICAN FOUNDING STOCK
SHOULD BE BEYOND POLITICS.

The theme of this conference is “beyond conservatism,” and
I'd like to start with a few things that really are beyond both con-
servatism and liberalism, that is to say, some things people agree
on whatever their politics. What I am thinking of is related to
conservatism since it has the same root. It is the idea of conserving
or conservation.

There are some things that essentially all people—no matter
what their politics—are conservative about. The planet, to begin
with. There are probably some misanthropes who would like to
blow it up, but most folks, across the political spectrum, want to
conserve it.

Most people also want to keep the planet livable so we can
conserve the people who live on it. Mark Twain used to say, “Some-
times I'd like to hang the whole human race, and finish the farce,”
but most of the time, people don't feel that harshly about our spe-
cies.

And we want to conserve animals. We'd be sorry to see giraffes
or baboons die out. Biologists want to save species you have never
heard of. Take the case of the Cuban crocodile. He’s a relative of
the American crocodile and said to be a noble beast. But the Cu-
bans are interbreeding with the Americans and could be geneti-
cally swamped. As one scientist explains, “the two crocodile species
interbreeding may pose a major threat to Cuban crocodiles. In a
worst-case scenario, one crocodile lineage can cause the extinction
of another.” Scientists are fretting about how to prevent this trag-
edy.

The United States government worries about conserving some
really obscure species: the Kretschmarr Cave mold beetle, for ex-
ample, or the spruce-fir moss spider. If you buy land, and one of
them turns up on it, you might not be able to develop your own
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Es a legtdbb ember meg akarja &rizni a kiilénb6z6 helyeket, ahol az
emberek élnek, és az emberek kilonféle maédjait. Oriiliink, hogy Uruguay
vagy Kina megkulénbdzteté orszagok maradnak. Mindannyian azt
akarjuk, hogy a kiulénb6zé nyelvek és kulturdk virdgozzanak. Ebben a
tekintetben mindannyian konzervativok vagyunk.

Szomoruak vagyunk, amikor egy homalyos nyelv utolsé beszéldje
meghal, vagy amikor egy jellegzetes életmod véget ér. Ezért van Brazilia
hivatalos politikaja, hogy az érintetlen térzseket egyedil hagyja, ha ez
egyaltalan lehetséges. A kdkorszakban él6knek megvalaszthatjak, hogy
ott maradnak-e, ha ezt akarjak.

Takarékoskodas ezek a dolgok szé szerint nem megy « tdl
konzervativizmus » megismételni a téma a konferencian.

Van azonban olyan dolgok, amelyeket nem szabad megérizni. Aligha
fog senki ellenallni, ha azt mondod, hogy Uj-Guinea primitiv térzseinek
joguk van fenntartani szokasaikat és életmoddjukat, a kivilallok
zavartalanul. De jobb, ha nem mondod ugyanezt a franciakrol vagy a
svédekrdl.

Ha azt mondod, hogy a francidknak joguk van olasz katolikusnak és
eurépainak tartani, akkor nem vagy természetvédé. On egy gy(lsl6. Nem
vagy tul a konzervativizmuson, til a sapadton.

A jelenlegi gondolkodasmod szerint a franciaknak abszol(t nincs
joga a kiviilallék zavartalanul élni. Eppen ellenkezéleg, az egész vilagon
éléknek joguk van odakoltdzni.

Ez tényleg elképesztd. Nem gondolok egyetlen dologra sem, hogy
az Uj guineai kdzremikddtek a vildgban. Es mégis életmddjuk
megmarad. Lehet, hogy az eurdpaiak nem, akik rendkivil gazdagitottak
a vilagot.

Még a konzervativok sem Allitjdk, hogy Franciaorszag
megkulénbdztetd bioldgiai és kulturdlis egység, amelyet meg kell Grizni.
Nem igy gondolndnk a fehér orszagokat. Koredban? Igen. Ghana?
Pakisztan? Paraguay? Birsag. Ezeknek a helyeknek, mint minden mas
nem fehér nemzetnek, joga van identitAsdnak és életmddjanak
fenntartasara.

Es mi lenne a fehér emberek bioldgiai megérzésével? Ok a vilag
népességének kicsi kisebbsége - 7 vagy 8 szazalék - és némelyikiik mas
csoportokkal is tenyészt, akarcsak a kubai krokodil.
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property.

And most people want to conserve the different places where
people live, and the different ways that people live in those places.
We're happy for Uruguay or China to remain distinctive countries.
We all want different languages and cultures to flourish. In that
respect we're all conservative.

We are sad when the last speaker of an obscure language dies
or when a distinctive way of life comes to an end. That’s why Bra-
zil now has an official policy of leaving untouched tribes alone, if
that’s at all possible. People living in the stone age should have the
choice of staying there if that’s what they want.

Conserving these things literally does go “beyond conserva-
tism,” to repeat the theme of this conference.

However, there are things you are not allowed to want to con-
serve. Hardly anyone will oppose you if you say that the primitive
tribes of New Guinea have the right to maintain their customs and
their way of life, undisturbed by outsiders. But you better not say
the same thing about the French or the Swedes.

If you say that the French have the right to keep their country
Catholic and European, you're not a conservationist. Youre a ha-
temonger. You're not beyond conservatism, you're beyond the pale.

According to current thinking, the French absolutely do not
have the right to live undisturbed by outsiders. On the contrary,
people from all over the world have the right to move there.

This is astonishing, really. I can’t think of a single thing that
New Guineans have contributed to the world. And yet their way
of life will endure. That of the Europeans, who have immensely
enriched the world, may not.

Not even conservatives argue that France is a distinctive bio-
logical and cultural entity that should be conserved. That’s not the
way we are supposed to think about white countries. Korea? Yes.
Ghana? Pakistan? Paraguay? Fine. Those places, like all other non-
white nations, have the right to maintain their identities and ways
of life.

And what about conserving white people biologically? They
are a small minority of the world population-7 or 8 percent—and
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De barki, aki azt mondja, gondolnunk kellene a fehérek hosszu tavu
kilatasairdl - akarcsak a Kretschmarri barlang penészbogarjaval -, mar
nem természetvédd. Fehér szupermacista.

Es tehat Amerikaban nincs egyetlen politikus, még azok kozoétt sem,
akik allitjak, hogy mélyen konzervativak, akik azt allitjdk, hogy meg
akarjak 6rizni ennek az orszagnak a alapité allomanyat, vagy akik meg
akarjak &rizni a fehér fehéreket tomérité Egyesiilt Allamokat.

A furcsa dolog az egészben az, hogy a baloldaliak Ugy viselkednek,
mintha a sarkon lenne a megdrzés. Imadjak a kormanyzati hatalmat, és
szeretnek minket feldllitani a sajat javunkra a koérnyezet megévasa
érdekében. Miért nem mozognak mind a fehér emberek kilatasai
pontosan ugy, ahogy az Ozonréteg hullamzik? Latom, ahogy velik
gunyolédnak: « Te, fehér embereknek itt kell élned, és feleségil kell
venned magad. »« Ne feledje: ez a gyerekeknek sz6l. » Ez csak a
mindenki altal kedvelt dolog. Hol van Hillary, amikor sziikségiink van ra?

Az Amerikai Egyesiult Allamok mint eur6paiak nemzete
elképzelésérdl, amely lényegében bal-jobb tipusu politikai kérdés, nincs
semmi . A politikdn tal kell lennie, csakigy, mint a fehér orrszarva
megdbrzése vagy Japan japan tartasa.

A faji mix az orszag logikailag nem jatszik egyaltalan abban a
helyzetben, ha megteszik a méret a korméany, a joléti allam, az abortusz,
a n6k szerepe, a homoszexudlis hazassagot, jévedelemelosztas, a
kulpolitika, a nyilvanos imadsag, hogyan kell értelmezni az alkotmany
vagy barmely mas politikai kérdés.

Bizhat a bolcs6tél a sirig tarté jélétig vagy a massziv
individualizmusig, de teljes egyetértésben kell lennie abban, hogy az
orszag tbbbségét fehérekkel kivanja megtartani. Jack London példaul
nagyon aktiv volt szocialistaként, am hatarozottan ellenzi a
tdbbnemzetiségl Amerikat.

Tehat: Miért akarna barki megdrizni a fehéreket mint kiilonallé népet,
és azt akarja, hogy tdbbségilk maradjon az Egyesilt Allamokban?
El6szor, ezeket a kérdéseket nem is kell megvalaszolni. Ha a Navajo
szama csokken, vagy elvesziti kultdrajat, senki sem mondand, hogy
nincs joga megtenni valamit.

A TORTENELEM 39



some of them are breeding with other groups, just like the Cu-
ban crocodile. But anyone who says maybe we should think about
the long-term prospects of white people—just as we do with the
Kretschmarr Cave mold beetle—is no longer a conservationist.
He’s a white supremacist.

And so there is not one politician in America, even among the
ones who claim to be deeply conservative, who says he wants to
conserve the founding stock of this country or who wants to con-
serve a majority-white United States.

The odd thing about all this is that it’s the Lefties who act as if
they had the corner on conservation. They love government power,
and they love to boss us around for our own good in the name of
conserving the environment. Why aren’t they all in a flutter about
the prospects for white people exactly the way they are in a flutter
about the ozone layer? I can see them browbeating us: “Now, you
white people have to live over here, and you have to marry among
yourselves.” “Remember: it’s for the children.” That’s just the busy-
body sort of thing they love. Where’s Hillary when we need her?

There is nothing about the idea of the United States as a nation
of Europeans that is inherently a Left-Right type of political ques-
tion at all. It should be beyond politics, just like conserving the
white rhino or keeping Japan Japanese.

The racial mix of the country is not logically implicated @z a// in
the position you take on the size of the government, the welfare
state, abortion, the role of women, homosexual marriage, income
distribution, foreign policy, public prayer, how to interpret the
Constitution, or any other political question.

You can believe in cradle-to-grave welfare or rugged individual-
ism, but be in complete agreement on wanting to keep the country
majority-white. Jack London, for example, was very active as a so-
cialist, but was adamantly opposed to a multiracial America.

So: Why would anyone want to conserve whites as a distinct
people, and want them to remain a majority in the United States?
First, these questions shouldnt even have to be answered. If the
Navajo were dwindling in numbers or losing their culture, no one
would say they didn’t have the right to do something about it. No
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Soha senki nem kérdezné a Navajo-t: Miért tor6dsz azzal, hogy
népként tulélj? Miért nem pusztul el? Ha egy fehér ember feltenné
ezeket a kérdéseket, akkor ez a rasszizmus magassaga lenne.

De a fehér emberek szamara? Eppen ellenkezéleg van. Valdjaban a
vagy, hogy tulélje mint kulénallé nép « gylldlet. »

Emlékezzen a kubai krokodilra: « A legrosszabb esetekben az egyik
krokodilfaj egy masik kihalasat okozhatja. » Nos, szigordan mint a
biologiai leletek, a fehér emberek biztosan legaldbb annyira értékesek,
mint a kubai krokodilok, ha csak esztétikai okokbdl. Es ennél sokkal tébb
is van. Az eurépaiak teremtették a modern vilagot. Nem kellene
ugyanazok a jogok, mint az Amazonas torzseinek: hogy zavartalanul
maradjanak?

Ez objektiv kérdés, de természetesen van a sajat szubjektiv
véleményem a fehér tulélésrél, mint fehér emberrdl. A tulélés az elsd
torvény, és nincs alapvetd 6sztone, mint a sajat fajtajanak védelme és a
viragzas vagya.

Ez nyilvanvalo, ha barmilyen csoportrél beszéliink, csak fehérekrol.

A spanyol spanyolok szdma nagyon gyorsan névekszik ebben az
orszagban, és a spanyol spanyolok esztétikaban vannak. Ez azt jelenti,
hogy nyelvik, kulturdjuk, fizikai tipusuk, orokséguk, torekvéseik egyre
novekszenek, és végil uraljak az Egyesilt Allamokat. A spanyol
spanyolok nagyon ezt akarjak, és kovetkezetesen megkisérelik
megvaltoztatni a térvényeket és politikakat, hogy néveljék szamukat és
az emberek javat szolgaljak. Ez az egészséges kollektiv bliszkeség jele.

De ha a fehérek megprobalnak késleltetni a mentességiket, ha a
fehérek |épéseket javasolnanak tdbbségi statuszuk megtartasara, akkor
ez gylldlet és hamissag lenne. Miért? A folyamatok tokéletesen
szimmetrikusak. A spanyol személyek szazaléka névekszik, amikor a
fehérek szazaléka csokken. Miért helyes, hogy a spanyol személyek
Unneplik nyereségiket, de a fehérek helytelenil banjak veszteségeiket?

Nem titkolom az ezzel kapcsolatos véleményem. Oseim fehérek tobb
tizezer éven at. Gyerekeim fehérek, és azt akarom, hogy unokak fehérek
legyenek. Szeretem Europa kultirajat, jobban szeretem a fehérek altal
létrehozott tarsadalmat. Mi a baj vele?

Nos, tudod mit? Annak ellenére, hogy nem ismerik el, szinte az
Osszes fehérek ugyanigy érzik magukat, mint én.
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one would ever ask the Navajo: Why do you care about surviving
as a people? Why not just fade away? If a white person asked those
questions it would be the height of racism.

But for white people? It’s the very opposite. The very desire to
survive as a distinct people is “hate.”

Remember the Cuban crocodile: “In a worst-case scenario, one
crocodile lineage can cause the extinction of another.” Well, strictly
as biological artifacts, white people are surely at least as valuable
as Cuban crocodiles, if only for aesthetic reasons. And there’s a lot
more than that. Europeans created the modern world. Shouldnt
they have the same rights as the tribes of the Amazon: to be left
undisturbed?

These are objective questions, but, of course, there is also my
own subjective view of white survival as a white person. Survival
is the first law, and there is no more fundamental instinct than the
desire to protect one’s own kind and to want it to flourish.

That’s obvious when we are talking about any group buz whites.

The number of Hispanics is growing very quickly in this coun-
try, and Hispanics are ecstatic about this. It means their language,
their culture, their physical type, their heritage, their aspirations
are all gaining ground and could eventually dominate the United
States. Hispanics want this very much, and they consistently try
to change laws and policies to increase their numbers, and benefit
their people. This is considered a sign of healthy collective pride.

But if whites tried to delay their dispossession, if whites pro-
posed steps to maintain their majority status, that would be hate
and bigotry. Why? The processes are perfectly symmetrical. The
percentage of Hispanics increases as the percentage of whites de-
creases. Why is it right for Hispanics to celebrate their gains but
wrong for whites to regret their losses?

I make no secret of my view on this. My ancestors have been
white for tens of thousands of years. My children are white and I
want my grandchildren to be white. I like the culture of Europe, I
prefer the society that whites create. What's wrong with that?

Well, guess what? Even though they don’t admit it, almost all
whites feel the same way I do.
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Nézze meg, mit csinalnak, nem pedig azt, amit mondanak. Hol
élnek? Kik a barataik? Kiket hivnak vacsorara? Ha azt kérdezi egy fehér
embertél, hogy nevezze meg az egyik nem fehéres kornyéket, ahol
szeretne €lni, vagy egyetlen nem fehéres iskolat, ahova el akarja kiildeni
gyermekeit, akkor kap egy Ures nyomtatvanyt.

A fehérek tudjak a csontokban, hogy egy nem-fehér Amerika nem az
az orszag, amelyet maguknak vagy gyermekeiknek akarnak. Eppen
ezért, amikor Amerika azon része, amelyben élnek, Afrika vagy Mexikd
elépostava valik, elkdltoznek - olyan helyre, ahol a fehérek még mindig
tobbségben vannak. Es a legtobb fehér ember tovabbra is azt akarja,
hogy gyermekeik mas fehérekkel menjenek feleséguil.

Nem merték ezeket a dolgokat nyiltan mondani. Még maguknak sem
is beismerik ezeket a dolgokat. De nézzétek meg, hogyan viselkednek -
és a baloldaliak nem kilénbdznek senki mastdl. Ahogy Joseph Sobran
szokta mondani: « A parzasi és vandorlasi szokasaikban nem
mondhatjdk meg a klansmanokbd6l szarmazo liberat. »

Ahogyan a hippik mondték, a fehér embereknek csak kapcsolatba
kell lépnilk érzéseikkel.

A fehérek régen teljesen 6szinték voltak érzéseik irant, és nem
kétséges, hogy azok a személyek, akik konzervativnak hivjak magukat,
hosszabb ideig maradtak &szinték, mint a baloldaliak.

Az 1960-as, Wililam F. Buckley National Review tamogatott
apartheid Dél-Afrikdban, és azt mondta, hogy a bevandorlasi politikat,
melynek célja, hogy az orszag fehér « nem igényel indoklast. » A fehér
Amerika megdrzése olyan nyilvanvaldéan legitim cél volt, hogy ezt nem
kellett igazolni. Ez volt « tll konzervativizmus » és « tdl liberalizmus. »

A Nemzeti Attekintés nem veszi ezt az allaspontot most. Ez eliizne
mindenkit, aki a VDARE.com kiilsé sotétségébe keriilt. Es ez csak egy
az a szamtalan A&llaspont, amelyet a konzervativizmus egyszerien
elhagyott.

Az egyik probléma az, hogy amikor 50 évvel ezel6tt a National
Review kijelentette, hogy Amerika fehéren tartasanak vagya " nem
igényel igazolast ", a fehérek soha nem jottek el6. Ez a probléma nagy
része. A fehérek soha nem fogalmaztak meg erkoélcsi okokat sajat
thlélésiik igazolaséara. A tobb szaz éves, tobb ezer éves-fehérek, mint ev
erybody mast, sosem kellett.
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Look at what they do, not what they say. Where do they live?
Who are their friends? Who do they invite over for dinner? If you
ask a white person to name a single non-white neighborhood hed
like to live in, or a single non-white school he'd want to send his
children to, you get a blank.

Whites know in their bones that a non-white America is not
the country they want for themselves or for their children. That is
why, when the part of America in which they live becomes an out-
post of Africa or Mexico, they move away—to some place where
whites are still the majority. And most white people still want their
children to marry other whites.

They wouldn’t dare say these things openly. They don't even ad-
mit these things to themselves. But look at how they behave—and
lefties are no different from anyone else. As Joseph Sobran used to
put it, “In their mating and migratory habits, you can’t tell a liberal
from a Klansman.”

As the hippies used to say, white people just need to get in
touch with their feelings.

Whites used to be entirely honest about their feelings, and there
is no doubt that people who call themselves conservative remained
honest for longer than lefties did.

In the 1960s, William E Buckley’s National Review supported
apartheid in South Africa, and said that an immigration policy de-
signed to keep the country white “requires no justification.” Pre-
serving a white America was a goal so obviously legitimate that
it didn’t have to be justified. It was “beyond conservatism” and
“beyond liberalism.”

National Review doesn’t take that position now. It would banish
anyone who did to the outer darkness of VDARE.com. And that’s
just one of the countless positions that conservatism has simply
abandoned.

One problem is that when, 50 years ago, National Review said
that the desire to keep America white “requires no justification”
whites never came up with one. That’s a big part of the problem.
Whites never articulated moral reasons to justify their own sur-
vival. For hundreds of years—thousands of years—whites, like ev-
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Csak a tulélést vették nyilvanvalénak, mint legitim célt.

Most azonban azt jelenti, hogy a fehérek nem rendelkeznek tesztelt
otletekkel és érvekkel, amelyeket felhasznalhatnak a tulélés igazolasara.
Mély elbrejelzésik van arrél, hogy mi térténik, de nem rendelkeznek
szavakkal, hogy kifejezzék ezt az elbrejelzést. Szavak nélkil, meggy6z8
erkolcsi alapok nélkil a fehérek nem cselekedhetnek.

Es ez kiulénbozteti meg a fehéreket mindenki mastél, és mi teszi
egyedileg sebezhetbvé. A nem fehér bevandorléknak nem kell igazolniuk
az Egyesiilt Allamok meghoditasat. Nem kell magyarazniuk, miért
akarjak, hogy szamuk névekszik a mi koltségiinkon. Osztonésen tudjak,
hogy ez szamukra jé, és ennyi minden, amit tudniuk kell.

Ugyanez vonatkozik az Eurdopaba érkez6 harmadik vilagbeli
bevandorlékra. Nem Kkell igazolniuk a hdditast. Nem, az eurépaiaknak
meg kell igazolniuk a tllélés biztositasahoz sziikséges legalapvetébb
|[épéseket is.

Nem kell tobbé megmagyaraznia, miért van a fehéreknek joga a
jovébe, mint annak, hogy miért jobb élni, mint meghalni. De ez a
dilemméval szembesulink. Lassan, lassan, Amerikaban és Eur6paban
egyarant felébrediink erre a dilemmara.

Ez egy részlet egy talk adtam egy National Policy Institute
konferencia « Beyond konzervativizmus, » hazigazdaja a National Press
Club, Washington DC, a februar 2Z 2015.
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erybody else, never had to. They just took survival for granted as a
legitimate goal.

But now, it means whites have no stock of tested ideas and ar-
guments that they can draw on to justify survival. They have a deep
foreboding about what is happening, but they don’t have words
to express that foreboding. Without words, without convincing
moral foundations, whites cannot act.

And that is what makes whites different from everyone else and
what makes us uniquely vulnerable. Non-white immigrants don’t
have to justify their conquest of the United States. They don’t have
to explain why they want their numbers to grow at our expense.
They know instinctively that it’s good for them, and that is all they
need to know.

The same is true for Third-World immigrants to Europe. They
don’t have to justify conquest. No, it is Europeans who would have
to justify even the most basic steps necessary to assure survival.

It should be no more necessary to explain why whites have the
right to a future than to explain why it is better to live than to die.
But that is the dilemma we face. Slowly, slowly, both in America
and in Europe, we are waking up to this dilemma.

This is an excerpt from a talk I gave at a National Policy Institute

conference, “Beyond Conservatism,” hosted at the National Press Club
in Washington, DC, on February 27, 2015.

42 JARED TAYLOR



A sokféleség elpusztitja a bizalmat

A HARVARD FELTETELEK A HOMOGENITAS.

Robert Putnam (Harvard) 2000-ben akadémiai hirességgé valt a
Bowling Alone cimi konyvével , amely szerint a tarsadalom sulyos
helyzetbe keril, mivel oly sok kdzdsségi kdtédés bomlik. Az amerikaiak
egyre mobilizaltabbak és elszigeteltebbek, kevés csoporthoz tartoznak.
Prof. Putnam akarja visszahozni, amit 6 « a szocidlis halézatok, » mert
azt mondja, hogy az emberek boldogok, hozzajarul a demokracia,
segitség hatsé gyerekek, és hogy a gazdasag jobban fut.

Késbbb elemezte a népszamlalasi és felmérési adatokat, hogy
megtudja, milyen szerepet jatszik ebben a faji sokszinliség - akar
elmélyiti a koézdsséghez vald kotédést, akar tovabb porlasztja az
embereket. Sajnélatédra Ggy talalta, hogy a faji és etnikai sokféleség
rombolja a szomszédok és intézmények iranti bizalmat.

Putnam professzornak nem tetszett ezek a megéllapitasok, és nem
sietett siettetni azok kézzétételét, de a Financial Times Ujsagiréja esetleg
kényszeritette a kezét. John Lloyd egy, a 2006. oktéber 9-én megjelent
cikkben Putnam professzort idézte, mondvan, hogy tanulmanyozza a
sokféleség rossz kovetkezményeinek kompenzalasara szolgalé
modszereket, és hogy " felelétlen lett volna ezt kézzétenni. »

Putnam professzor mélységesen sajndlja szavait. Senki sem szeret
annyira nyiltan beismerni, hogy furédni, fodraszolni és parfumdzni fogja
a leleteket, miel6tt hagyja, hogy a nyilvanossag megismerje azokat. Egy
interjuban néhany héttel késébb a Harvard Crimson, Prof. Putham azt
jelentette, hogy Mr. Lloyd idézte 6t tisztességtelen, és felszdlitotta, hogy
« szinte bintetd » , hogy a Financial Times nem hangsulyozta a
meggy6z8dés, hogy a kdzép- és hosszu tavon, az emberek megtanuljak
szeretni a sokszinlséget, és hogy a tarsadalom erésebb ehhez. A
boldogtalansag tetézte szdz e-mail Uzeneteket, amit az Ugynevezett «
rasszistak és bevandorlds-ellenes aktivistak » gratulalt neki felfedezni a
nyilvanvalé.

Putnam professzor kdzzétette tanulméanyat a Skandinav Politikai
Tanulméanyok legfrissebb kiadasaban (30. kotet, 2. szam, 2007, 137-174.
Oldal). Mindent megtesz annak érdekében, hogy a cikk boldog véget
érjen, &m megallapitasai nehéz a cukorréteghez.
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Diversity Destroys Trust
HARVARD DISCOVERS HOMOGENEITY.

Robert Putnam of Harvard became an academic celebrity in
2000 with his book, Bowling Alone, which argued that society is in
dire straits because so many community attachments are breaking
down. Americans are increasingly mobile and isolated, with few
group affiliations. Prof. Putnam wants to bring back what he calls
“social networks,” because he says they make people happy, contrib-
ute to democracy, help rear children, and make the economy run
better.

He later analyzed census and survey data to find out what role
racial diversity plays in all this—whether it deepens attachment to
community or further atomizes people. To his dismay, he found
that racial and ethnic diversity destroys trust in neighbors and in-
stitutions.

Prof. Putnam did not like these findings, and was in no hurry
to publish them, but a reporter for the Financial Times may have
forced his hand. In an article that appeared on October 9, 2006,
John Lloyd quoted Prof. Putnam as saying that he was studying
ways to compensate for the bad effects of diversity and that it
“would have been irresponsible to publish without that.”

Prof. Putnam deeply regrets his words. No one likes to admit
so openly that he is going to bathe, barber and perfume the find-
ings before he lets the public see them. In an interview several
weeks later with the Harvard Crimson, Prof. Putnam implied that
Mr. Lloyd quoted him dishonestly, and called it “almost criminal”
that the Financial Times had not emphasized his belief that in the
mid- to long-run, people learn to like diversity and that society is
stronger for it. His unhappiness was compounded by hundreds of
e-mail messages from what he called “racists and anti-immigration
activists” congratulating him on discovering the obvious.

Professor Putnam has now published his study in the latest
issue of Scandinavian Political Studies (Vol. 30, No. 2, 2007, pp.
137-174.) He does his best to give the article a happy ending, but
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Kiben bizol?

A Putnam-tanulmany egy 41 kilénb6z6 amerikai k6z6sségben él6
emberek felmérése, amelyek a faji szempontb6l homogén vidéki Dél-
Dakotatél a San Francisco-ig terjednek, amely a vilag egyik faji
szempontbdl keveredd helye. A legtisztabb megallapitas az volt, hogy
minél valtozatosabb a terllet, annal kevésbé biznak az emberek
egymasban.

Az adatok egyetlen meglepetése az volt, hogy a sokféleség
csokkenti a bizalmat mindenki irant, még a sajat fajtaja emberek irant is.
Ez vezeti Putnam professzor széles korben idézett kovetkeztetését,
miszerint a sokféleség miatt az emberek ugy viselkednek, mint teknésdk
- belehlizédnak a héjukba. Mas felmérési adatok alapjan felsorolja a
boldogtalan kovetkezményeket az emberek szamara, akiknek
sokszinliséggel kell élnitk:

¢ Alacsonyabb a bizalom a helyi 6nkormanyzatok, a helyi vezet6k és
a helyi média irant.

¢ Alacsonyabb politikai hatékonysdg - vagyis a sajat befolyasukba
vetett bizalom.

e A szavazasra valo regisztraci6 alacsonyabb gyakorisaga, de
nagyobb érdeklédés és ismeretek a politikardl, és nagyobb mértéki
részvétel a tiltakozasi menetekben és a tarsadalmi reformcsoportokban.

o Kevesebb elvaras, hogy masok egyittmikodjenek a problémék
kollektiv fellépés atjan térténd megoldasaban (pl. Onkéntes megdrzés a
viz- vagy energiahiany csokkentése érdekében).

o Kevésbé valdszini, hogy k6zdsségi projekten dolgoznak.

e Alacsonyabb a valészinlsége annak, hogy jétékonysagi vagy
onkéntes tevékenységet folytassanak.

¢ Kevesebb kozeli barat és bizalom.

o Kevesebb boldogsag és alacsonyabb észlelt életmindség.

e TObb idd televizibn nézni és tdbb egyetértés abban, hogy «a
televizié a szérakozas legfontosabb formaja. »

Ez meggy6z6 okokbdl all, hogy szembeszélljunk azzal a
sokféleséggel, amelyet mindig mondunk nekik. Valéjaban meger®ésiti,
amit a bevandorlasi aktivistak és a faji realistdk évtizedek 6ta mondtak.
Csak ezek a megéllapitasok és a kapott nyilvanossag méltd az
Unnepségre.
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his findings are hard to sugarcoat.

Whom Do You Trust?

The Putnam study is a survey of people living in 41 different
American communities that run from racially homogeneous rural
South Dakota to San Francisco, which is one of the most racially
mixed places on earth. The clearest finding was that the more di-
verse the area, the less people trusted each other.

The only surprise in the data was that diversity reduces trust
in everyone, even in people of one’s own race. This is what leads to
Prof. Putnam’s widely quoted conclusion that diversity makes peo-
ple behave like turtles—they pull into their shells. On the basis of
other survey data, he lists other unhappy consequences for people
who must live with diversity:

e Lower confidence in local government, local leaders and

the local news media.

o Lower political efficacy—that is, confidence in their own
influence.

e Lower frequency of registering to vote, but more interest
and knowledge about politics and more participation in
protest marches and social reform groups.

e Less expectation that others will cooperate to solve prob-
lems through collective action (e.g., voluntary conserva-
tion to ease a water or energy shortage).

o Less likelihood of working on a community project.

o Lower likelihood of giving to charity or volunteering.

e Fewer close friends and confidants.

o Less happiness and lower perceived quality of life.

e More time spent watching television and more agreement
that “television is my most important form of entertain-
ment.”

This is a convincing set of reasons to oppose the sort of diversity
we are always told to celebrate. Indeed, it confirms what immigra-
tion activists and race realists have been saying for decades. These
findings alone, and the publicity they have received, are worthy of,
well, celebration.

Prof. Putnam admits he did not like the results, and carefully

44 JARED TAYLOR



Putnam professzor elismeri, hogy nem kedveli az eredményeket, és
o6vatosan szitalta és kockara vagta az adatokat, hogy a sokszinliségtél
eltéréen - szegényseg, életkor, bindzés, népslriiség, oktatas, ingazasi
id6, haztulajdonosok aranya - barmi olyat talaljon, ami pusztitonak tdnt.
bizalom. Megtanult néhany hasznos dolgot: A fiatalok kevésbé biznak,
mint az id6s emberek, a feketék és a spanyolok kevésbé biznak, mint a
fehérek és az azsiaiak; a nagy blin6zési terlleteken él6 emberek nem
nagyon biznak meg, a szegények és az iskolazottak sem. Ennek
ellenére a f6 valtozé a sokszinliség volt. "A sokszinliségnek 6nmagaban
jelentés hatasa van " - irja.

Vizsgéljuk meg azonban érdekes informaciokat, amelyeket Putnam
professzor nem tett kozzé a jelentésben. A leginkdbb homogén
kornyékeket, amelyeket 6 megvizsgalt, els6sorban fehérek. Vannak
olyan népszamlalasi traktumok, amelyek tulnyomérészt hispaniai vagy
fekete - és ennélfogva homogének -, de az eredményekrél nem szamolt
be. Ezért ezt a kutatdst helyesebben Uugy kell tekinteni, mint a
soksziniiség fehérekre gyakorolt hatasainak vizsgéalatat . Erdekes lenne
megtudni annak hatasat feketékre vagy spanyolokra.

Ha a homogenitas elénye, akkor a gettdoban él6 feketéknek
ugyanuagy kell részesulniik ugyanugy, mint a fehérek. A vegyes
kornyéken él6 feketékkel 6sszehasonlitva inkabb biznak-e a fehér
emberekben, sok 6nkéntes munkat végeznek, kevesebb idét tdltenek a
tévénézésben, és jobban biznak-e a helyi ©nkormanyzatokban?
Valdszinlileg nem.

Lehet, hogy a homogenitds nem érinti a nem fehérfedeket,
ugyantgy, mint a fehérek. Evek oOta ismeretes, hogy a faji
elszigeteltségben él6 fehérek nagyobb véleményt kapnak a feketékrél,
mint a kdzelUkben é16 fehérek. Jesse Jackson 1984-ben és 1988-ban az
Egyesiilt Allamok elndkének folytatott kampanyai soran a fehér szavazat
szazalékos aranya a legkevesebb feketével rendelkez6 tertleteken volt a
legmagasabb. Valdszinileg az az oka, hogy azoknak a fehéreknek,
akiknek a feketék ismerete csak a médiabdl szarmazik, jobb véleményuk
van roluk, mint azoknak a fehéreknek, akik k&zvetlen kapcsolatban
vannak velik. Ez énmagaban magyarazhatja, hogy az homogén fehér
terlleteken él6 emberek miért gondolnak mas fajok embereire.

Ugyanez igaz a feketékre és a spanyol személyekre? Talan nem. A
média rutinszerlien fehérekkel hibaztatja Amerikdban a faji fesziiltséget,
igy azoknak a fekete és spanyol személyeknek, akiknek a legkevésbé
vannak velik kapcsolatuk, a legtdbb okuk van a bizalmatlansag miatt.
Masrészt az er6sen fekete és a spanyol koérnyékek altalaban nem
kedvezd helyek.
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sifted and diced the data to find something other than diversity—
poverty, age, crime, population density, education, commuting
time, home ownership rates, anything—that seemed to be destroy-
ing trust. He did learn some useful things: Young people are less
trusting than old people, blacks and Hispanics are less trusting
than whites and Asians, people who live in high crime areas are not
very trusting, nor are the poor and uneducated. Still, the master
variable was diversity. “Diversity per se has a major effect,” he writes.

However, let us consider interesting information Prof. Putnam
did not include in his report. The most homogeneous neighbor-
hoods he investigated are overwhelmingly white. There are census
tracts that are overwhelmingly Hispanic or black—and therefore
homogeneous—but he did not report results for them. This re-
search therefore should more properly be thought of as a study of
the effects of diversity on whites. It would be interesting to know its
effect on blacks or Hispanics.

If homogeneity is an advantage, blacks who live in the ghetto
should benefit from it just as whites do. Compared to blacks who
live in mixed neighborhoods, do they trust white people more, do
a lot of volunteer work, spend less time watching television, and
have more confidence in local government? Probably not.

It may very well be that homogeneity does not affect non-
whites the same way it affects whites. It has been known for years
that whites in racial isolation have a higher opinion of blacks than
do whites who live close to them. During Jesse Jackson’s campaigns
for US president in 1984 and 1988, his percentage of the white
vote was highest in areas with the fewest blacks. This is probably
because whites whose knowledge of blacks comes only from the
media have a better opinion of them than whites who have direct
contact with them. This alone could explain why people in homo-
geneous white areas think highly of people of other races.

Would the same be true for blacks and Hispanics? Maybe not.
The media routinely blame whites for racial tension in America, so
blacks and Hispanics who have the least contact with them may
have the most reason to distrust them. On the other hand, heav-
ily black and Hispanic neighborhoods are not usually nice places.
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A benniik él6 emberek azt gondolhatjak, hogy a fehér emberek nem
olyan rosszak.

Egy széditd centrifugalas

Most, hogy Putnam professzor megallapitotta, hogy a sokféleség
miatt az emberek tdbb TV-t néznek, bizalmatlanna valnak a helyi
onkormanyzatokkal, abbahagyjak a szavazast, gyanitjak a helyi médiat,
kevesebbet adnak a jotékonysagnak, és egyszerlien boldogtalanna
teszik 6ket, hogyan veédi ezt? Két kuldnféle mdédon forgatja a térténetét,
el6szor azzal érvelve, hogy az emberek végul megtanuljdk kedvelni. A
bizonyitéka? A WASP A&ltal iranyitott, a WASP altal alapitott Amerika
sikerilt felszivnia azokat az eurdpai etnikumokat, akik a XX. Széazad
forduldjan aradtak be. Ez a boldog torténelem leckéje figyelmen kivil
hagyja a feketéket és az indianokat, akik sokkal hosszabb ideig
tartdzkodtak itt, mint a fehér etnika, de még mindig nem szivjak fel. Prof.
Putnam nem emliti futélag « az esetleg toébb lathaté megkilonboztetd
kortars migransok » de ugy tlnik, nem hiszem, hogy barmi valtozast fog
hozni.

Azt is figyelmen kivil hagyja, hogy az eurdpai néprajzok
felszivodtak, mert angolul tanultak, és jovedelmuk, oktatasuk,
blncselekményeik stb. Miatt nagymértékben nem kiilbnbéztetheték meg
a WASP-tél. Egyiranyu utca volt: Amerikakka valtak. Az emberek nem
tanultak kedvelni a sokféleséget; az Ujonnan érkezdk jobban
hasonlitottak az 6reg idésekre, és a sokféleség eltiint.

Putnam professzor masodik allitasa szerint a sokféleség eredendéen
j6. Miutan legy6ztik az iranti kedvelésiinket, amint ezt biztosan meg is
tesszik, Putnam professzor nagy érve mellett all, hogy serkenti a
kreativitast. Azt mondja nekiink, hogy a bevandorl6k négyszer nagyobb
valoszinliséggel nyerik az alabbi kitintetéseket, mint az amerikai
szlletésliek: Nobel-dijak, Film-rendezési Akadémiadijak, Kennedy
Center dijak az el6adémivészetben és a Nemzeti Tudomanyos
Akadémia tagsaga.

Feltételezve, hogy ez igaz, akkor az egyik legbutabb érv «
sokféleség » barki valaha is probalt. Folyamatosan halljuk, hogy a "
sokféleség " j6 nekiink. Ha Putnam professzor valahogy meg tudna
mutatni, hogy a bevandorlas annyira dszténbzte az 8slakos sziletési
amerikaiakat, hogy négyszer nagyobb Nobel-dijat nyertek, mint a
bevandorlas nélkil , akkor valamiért folytatjigk . Szamai csak azt
mutatjak, hogy volt néhany okos bevandorlénk. Okosabbak lettek-e vagy
kreativabbak, mert talalkoztak a WASP-kel?
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People who live in them may think white people are not so bad
after all.

A Dizzying Spin

Now that Prof. Putnam has found that diversity makes people
watch more TV, distrust local government, stop voting, suspect the
local media, give less to charity, and makes them just plain un-
happy, how does he defend it? He spins his story two different ways,
first by arguing that people eventually learn to like it. His proof?
That WASP-run, WASP-founded America managed to absorb the
European ethnics who swarmed in at the turn of the 20th century.
This lesson in happy history ignores blacks and Indians, who have
been here a lot longer than the white ethnics but are still not ab-
sorbed. Prof. Putnam does mention in passing “the possibly more
visible distinctiveness of contemporary migrants,” but doesn’t seem
to think it will make any difference.

He also ignores the fact that European ethnics were absorbed
because they learned English and became largely indistinguish-
able from WASPs by such measures as income, education, crime
rates, etc. It was a one-way street: They became Americans. People
didn’t learn to like diversity; the newcomers became more like the
old-timers, and the diversity went away.

Prof. Putnam’s second assertion is that diversity is inherently
good. Once we have overcome our dislike for it, as we surely will,
Prof. Putnam’s big argument in its favor is that it stimulates cre-
ativity. He tells us immigrants have been four times more likely
than the American-born to win the following honors: Nobel Prizes,
Academy Awards for film directing, Kennedy Center awards in the
performing arts, and membership in the National Academy of Sci-
ence.

Assuming this is true, it is one of the silliest arguments for “di-
versity” anyone ever tried. We keep hearing “diversity” is good for
us. If Prof. Putnam were somehow able to show that immigration
so stimulated native-born Americans that they won Nobel Prizes
at four times the rate they would have withour immigration he
would be on to something. His figures show only that we have had
some smart immigrants. Did they become smarter or more creative
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Nagyon valdszinltlen - bar valészinlleg jobb lehetéségeik voltak.
Gyakorlatilag ezek a paragonsok minden bizonnyal fehérek voltak, sokan
valoszin(ileg zsidok voltak, és a legtobbjik minden bizonnyal
megkuldnbdztetett volna nyilvantartast, barhol is éltek. Az a gondolat,
hogy a " sokféleségnek " valamilyen koze van ahhoz, amit elértek,
ostobaséag. Okosak és kreativak voltak, miel6tt ide érkeztek.

Van egy masik maédja annak, hogy megmutassuk Putnam professzor
érvelésének abszurditasat. Képzeljuk el, hogy az Egyesilt Allamokban
soha nem volt tdmeges bevandorlas, soha nem tettették meg, hogy a
sokszin(iség erd, hanem csak olyan fehér embereket engedtek be,
akiknek 1Q-ja meghaladja a 140-et. A bevandorl6k 100 vagy akar 1000-
szer is valdszinlbbek, mint a bennszilottek, hogy Nobel-dijakat
nyerjenek. Putnam professzor ezt még erésebb érvnek hivna a «
sokféleség? »

Végul, Putham professzor azt sugallja, hogy a mexikéiak a fehérek
aranyanak négyszeresére csatlakoznak a Nemzeti Tudoméanyos
Akadémiahoz. Nem valészinl. A fehérek aranya négyszeres bortdnben
vannak.

A sipolo-
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because they met WASPs? Very unlikely—though they probably
had better opportunities. Virtually all these paragons were certainly
white, many were probably Jews, and most would undoubtedly
have had distinguished records wherever they lived. The idea that
“diversity” had something to do with what they achieved is non-
sense. They were smart and creative before they got here.

There is another way to show the absurdity of Prof. Putnam’s
argument. Let us imagine the United States had never had mass
immigration, never pretended diversity was a strength, but had let
in only white people with IQs over 140. Immigrants might then
be 100 or even 1,000 times more likely than natives to win Nobel
prizes. Would Prof. Putnam call that an even stronger argument
for “diversity?”

Finally, Prof. Putnam implies that Mexicans will be joining the
National Academy of Sciences at four times the white rate. Not
likely. They are in prison at four times the white rate.

The whistling-past-the-graveyard tone to this study is even more
noticeable because Prof. Putnam cites many other studies that con-
firm his basic (and obvious) findings about the damage diversity
does to trust. He reports that people in “diverse” workgroups—not
only of race but also age and professional background—are less
loyal to the group, more likely to resign, and generally less satisfied
than people who work with people like themselves. Prof. Putnam
even cites a study that found carpooling is less common in mixed
neighborhoods. Carpooling means counting on your neighbors,
and people tend not to trust neighbors who don’t look like them.

Prof. Putnam cites half a dozen studies from places as varied
as Australia, Sweden, and Canada showing that ethnic diversity
lowers levels of trust and, in some cases, lowers investment in pub-
lic goods. It is well known, for example, that welfare systems are
usually more generous in homogeneous countries because people
are more willing to pay taxes to support beneficiaries who look as
though they could be cousins.

It is the same everywhere. In Peru, there are what are called
micro-credit cooperatives that make small loans to members. Ap-
parently, when there is diversity among co-op members, default
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Hasonloképpen, a kenyai iskolai kérzetekben kénnyebb az
adomanygyljtés a torzsi és etnikai szempontbol homogén terileteken.

Putnam professzor még érdekes torténelmi példat is kinal. A
polgarhaborl alatt az unios hadseregben a veszteségek aranya magas
volt, az elhagyasi arany alacsony. A katonak a hazafisag miatt harcoltak,
de a hadseregben és a harcban elsésorban a lobogdikkal szembeni
hiség volt. Koévetkezésképpen az elhagyatasi aranyok magasabbak
voltak a legnagyobb sokszinliségli egységekben, nemcsak etnikai
hovatartozas, hanem kor, sziilévaros, foglalkozas stb.

A sajat fajta preferencia mélyen gyokerezik az emberi - akar az allati
- természetben is. Nincs semmi meglepd Put-nam prof. Megallapitasai
vagy az altala idézett egyéb kutatasok. Meglepé az, hogy
kétségbeesetten hitt valami esetleges elényeiben, amely nyilvanvaldéan
sehol sem mikddik.

Putnam professzor a szokasos bromidokkal fejezi be tanulmanyat; «
[Szikségunk van tobb lehetGségre az etnikai vonalon ativelé értelmes
interakciokhoz . »« Az Uj bevandorlok k6zosségének elérésére szolgalo,
okon alapulé programok hatékony eszkdz a kdlcsonds tanuldsban. »
Vegye figyelembe az , interakcié ” és a , kdlcsdnds tanulas ” szavakat . »
Mindez nem az, hogy a bevandorlokat amerikakka valtassuk, ahogyan
régen: « [H] nagy érzés az, hogy a végeéen latni fogjuk, hogy a kihivast
leginkabb akkor lehet kielégiteni, ha nem ugy tesziink 6ket, mint ,mi”.
hanem inkabb azaltal, hogy megteremti a ,mi” Uj, tagabb értelmét. . . »
Mindannyian, mas széval, kell, hogy legyen egy kicsit haiti, egy kicsit
kinai, és elég jelentds a fekete és mexikoi.

Végsd mondataban Putnam professzor azt mondja neklnk, hogy
még az Egyesilt Allamok nagy pecsétjének mottdja, az e pluribus unum
(sok kozil egyet) a sokféleség Unnepe. Vagy a Harvard nem olyan, mint
régen, vagy Prof Putnam gyors kisérletet prébal felhivni a skandinav
politikai tanulmany olvasoéira . A motté természetesen a 13 nemzetként
egyeslld koldniara vonatkozik, nem pedig az etnikai keveredésre.

Ez a cikk el6szér az Ameri can Renaissance cimd 2007.
szeptemberi szaméban jelent meg .
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rates are higher. Likewise, in Kenyan school districts, fundraising is
easier in more tribally and ethnically homogenous areas.

Prof. Putnam even offers an interesting historical example. In
the Union Army during the Civil War, casualty rates were high
and desertion rates were low. Soldiers fought because of patriotism,
but it was mainly loyalty to their messmates that kept them in the
army and in the fight. Consequently, desertion rates were higher
in units with the greatest diversity, not just of ethnicity but of age,
hometown, occupation, etc.

The preference for one’s own kind is deeply rooted in human—
even animal—nature. There is nothing surprising about Prof. Put-
nam’s findings or the other research he cites. What is surprising is
his desperate faith in the eventual benefits of something that clearly
does not work anywhere.

Prof. Putnam concludes his study with the usual bromides:
“[W]e need more opportunities for meaningful interaction across
ethnic lines.” “[L]ocally based programs to reach out to new immi-
grant communities are a powerful tool for mutual learning.” Note
the words “interaction” and “mutual learning.” The purpose of all
this is not to turn immigrants into Americans the way we used
to: “[M]y hunch is that at the end we shall see that the challenge
is best met not by making ‘them’ like ‘us,” but rather by creating a
new, more capacious sense of ‘we,” . . .” All of us, in other words,
should become a little bit Haitian, a little bit Chinese, and quite
substantially black and Mexican.

In his final sentence, Prof. Putnam tells us that even the motto
on the Great Seal of the United States, e pluribus unum (out of
many, one), is a celebration of diversity. Either Harvard is not what
it used to be or Prof Putnam is trying to pull a fast one on the read-
ers of Scandinavian Political Studies. The motto, of course, refers to
the 13 colonies uniting as one nation, not to ethnic mixing.

This article first appeared in the September 2007 issue of Ameri-
can Renaissance.
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Koros altruizmus

A FEHER KOZLEKEDES PSZICHOLOGIAJA.

Barbara Oakley és munkatarsai, Patoldgiai altruizmus, Oxford
University Press, 2012, 465 pp, $55,00.

A patoldgias altruizmus egy lenyigdz6 kdnyv. Az 6sszes patologias
altruizmus - a fehérek hajlandésagéanak fehérek nem fehérek feladasara
- hosszl ideje hallgatoként reméltem, hogy a 48 hozzaszoélas kozil
legalabb egy megemliti ezt a problémat. Senki sem, de sokan hasznos,
de kozvetett fényt vetnek ra. A kdnyv szemre nyil6 megdfigyelésekkel is
tele van az emberi természettel és az agy mikodésével kapcsolatban,
amelynek f8szerkeszt6je, Barbara Oakley a Michigan-i Egyetemen
csodalatos munkat végzett az ismétlédések és az ellentmondasok
kikliszbbolése érdekében. Még Edward 0. Wilson (Harvard) irta, hogy ez
a koényv valami teljesen 0] dolgot tanitott neki, és azt hiszem.

A » patolégias altruizmus » (PA) viszonylag Uj fogalom; a kifejezés
csak 1984-ben lépett be a tudomanyos irodalomba. Nagyon keveset
irtak réla, részben azért, mert az altruizmust annyira magasra értékelik
Nyugaton, hogy kevés tudos mer merni kritizalni. Ez a kdnyv vildagossa
teszi, hogy a PA olyan probléma, amelyet érdemes tanulmanyozni.

A PA-t altaldban masok iranti 8szinte kisérletként definialjak,
amelyek ehelyett artanak maéasoknak vagy maguknak, és «
egészségtelen Osszpontositds mésokra sajat sziikségleteik karara. »
Szédmos kozrem(kddd kinzd fogalommeghatarozasokat kinal: A PA
valoszin(, ha az emberek « hamisan ugy vélik, hogy a masik problémait
okoztdk, vagy hamisan ugy vélik, hogy rendelkeznek eszkdzokkel a
szenvedés enyhitésére. » Vagy ez « az a tévhit, hogy a sajat siker, a
boldogsag, vagy a jo kézérzet forrasa boldogtalansag masok szamara. A
» PA « gyakran magéaban foglalja az 6nmagéanak val6 igazsagossagot »,
€s « impulziv és hatastalan eréfeszitéseket eredményezhet a
rajfeltételek kiegyenlitése vagy kiegyenlitése érdekében. »

Ezek a meghatarozasok egyittesen szinte tokéletesen leirjak a
fehérekkel szemben a fehérekkel szembeni liberalis hozzaallast, am ugy
tlnik, hogy a kényv 48 kozremikddéje kodzul egyik sem ismeri ezt.
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Pathological Altruism

THE PSYCHOLOGY OF WHITE DISPOSSESSION,

Barbara Oakley, et al., Pathological Altruism, Oxford Uni-
versity Press, 2012, 465 pp., $55.00.

Pathological Altruism is a fascinating book. As a long-time
student of the most common and dangerous of all pathological
altruisms—the willingness of whites to give up their homelands
to non-whites—I was hoping at least one of the 48 contributions
would mention this problem. None does, but several throw useful
but indirect light on it. The book is also filled with eye-opening
observations about human nature and how the brain works, and
its main editor, Barbara Oakley of the University of Michigan, has
done a wonderful job of eliminating repetition and contradiction.
Even Edward O. Wilson of Harvard has written that this book
taught him something completely new, and I believe him.

“Pathological altruism” (PA) is a relatively new concept; the
term entered the scientific literature only in 1984. There has been
very little written about it, partly because altruism is so highly re-
garded in the West that few scientists dare criticize it. This book
makes it clear that PA is a problem well worth studying.

PA is generally defined as a sincere attempt to help others that

instead harms others or oneself, and is “an unhealthy focus on oth-
ers to the detriment of one’s own needs.” Several of the contribu-
tors offer tantalizing definitions: PA is likely when people “falsely
believe that they caused the other’s problems, or falsely believe that
they have the means to relieve the person of suffering.” Or, it is
“the false belief that one’s own success, happiness, or well-being is
a source of unhappiness for others.” PA “often involves self-righ-
teousness,” and can result in “impulsive and ineffective efforts to
equalize or level the playing field.”

Together, these definitions are an almost perfect description of
white liberal attitudes towards non-whites, yet none of the 48 con-
tributors to this book seems to be aware of this.
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A PA tipikus esete a sUjtott feleség, aki gy gondolja, hogy a maga
viselkedése erészakos férjét okoz, és aki vele marad, mert attdl tart,
hogy 6ngyilkossagot fog elkévetni, ha elhagyja. Masik lehet egy
depresszids ember, aki tévesen Ugy Vvéli, hogy ha megéli magat, akkor
nem lesz tobbé teher a csaladjara - és ezért megoli magat. Egyesek
hamisan gondoljak, hogy a sajat sikeriik a csaladtagok vagy
munkatarsak rovasara torténik, és megkisérelik modositani meg nem
érdemeltek eredményeiket.

Az ugynevezett egyltt-fliggéség, vagy valakinek a segitsége, aki
nyilvanvaléan megsérti magat, egyfajta PA lehet. Példa erre: til sok étel
adasa egy morbidly elhizott gyermeknek vagy hazudas a hazastéars
munkaltatdjanak, hogy elfedje alkoholizmusat. A tars-eltartottaknak
gyakran kevés véleményik van dnmagukrél, és sajat igényeiket az altala
gondozott személy szamara aldozzak fel. Eléfordul, hogy képtelenek
elviselni a boldogtalansagot vagy a haragot a PA targya miatt; ismét egy
j6 leirds arrdl, hogy a fehérek hogyan kezelik a nem fehéreket.

« Animal hoarders » egy masik példa PA. Takaritjak meg hazukat "
megmentett " haziallatokkal, de nem gondozzak &ket. Nyilatkoznak az
allatok iranti szeretetikrél, még akkor is, ha az alultaplaltsag miatt
meghaltak kutydk és macskék testére lépnek. Gyakran elhanyagoljak
sajat egészségiket, és allati szennyezéssel tele ledobhaté hazakban
élnek. A haztartdk altalaban er6sen gyermekkori kotédésilkkel kezdték
meg az A&llatokat, de a sajat szileik elhanyagoltdk &ket vagy
bantalmaztak O&ket. Gyakran kezdik felhalmozni, miutan valamilyen
személyes visszaesést szenvednek, mint példaul valas vagy munkahely
elvesztése.

Azok az emberek, akiknek krénikusan betegek a csaladtagjai,
idénként patoldgias altruistdkka valnak, és a paciens kiszolgalasara
forditjadk magukat. Ha maguk is megbetegednek, hajlamosak azt hinni,
hogy fajdaimas terhet jelentenek masoknak, és megtagadjdk a
segitségkeresést.

Az anorexikumok PA-ban vannak. A legtébb né né, aki szokatlanul
figyelmes és ado6 volt gyermekkorban. Az 6regedéssel az embereket
taplalkozni és gondozni akarjak, még akkor is, ha éheznek. Néhanyan az
étkezés mellett megtagadjdk az alvast vagy az orvosi ellatast. Az
étkezési rendellenességgel kizdd emberek nagyon jol képesek elolvasni
masok igényeit, és szamukra a klinikak tele vannak né&kkel, akik
megprébaljak vigyadzni egymasra. A legtébb anorexikum fehér.
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A typical case of PA is the battered wife who thinks her own be-
havior makes her husband violent, and who stays with him because
she fears he will commit suicide if she leaves. Another would be a
depressed person who mistakenly believes that if he kills himself he
will no longer be a burden on his family—and so he kills himself.
Some people falsely think their own success comes at the expense
of family members or co-workers, and they try to make amends for
their undeserved achievements.

What is known as co-dependency, or helping someone who is
obviously hurting himself, can be another kind of PA. Examples
would be giving too much food to a morbidly obese child or lying
to a spouse’s employer to cover up his alcoholism. Co-dependents
often have low opinions of themselves, and sacrifice their own
needs for the person they are caring for. Sometimes they are driven
by an inability to tolerate unhappiness or anger from the object of
their PA; again, a good description of how whites treat non-whites.

“Animal hoarders” are another example of PA. They fill their
houses with “rescued” pets but fail to look after them. They declare
their love for animals even as they step over the bodies of dogs
and cats that have died of malnutrition. They often neglect their
own health, living in tumble-down houses filled with animal filch.
Hoarders usually started out with a strong childhood attachment
to animals but were neglected or abused by their own parents. They
often start hoarding after they suffer some kind of personal setback,
such as a divorce or losing a job.

People who have chronically sick family members sometimes
become pathological altruists, devoting themselves to serving the
patient. If they, themselves, get sick, they tend to believe they are a
painful burden on others and refuse to seek help.

Anorexics have a streak of PA in them. Most are women, who
were unusually considerate and giving when they were children. As
they get older they want to feed and look after people, even as they
starve themselves. Some refuse sleep or medical care in addition
to food. People with eating disorders are very good at reading the
needs of others, and clinics for them are full of women trying to
take care of each other. Most anorexics are white.
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Emberi természet és bioldgia

Az empatia és az altruizmus nyilvanvaldéan kiszivaroghat a kezébdl,
am ezek az emberi természet részét képezik. Még a csecsemodk és a
kisgyermekek empatia jeleit mutatjak, és megprobalnak segiteni a bajba
jutott embereknek. Amikor a csecsemdk halljak, hogy mas csecsemék
sirnak, egyuttérzésben sirnak. Ha azonban gyermekeket bantalmaztak
vagy feszilt haztartasokban élnek, akkor ellenségesek lehetnek a
szenvedd emberekkel szemben.

Szinte minden feln6tt egyuttérzi, amikor szenvedést 14t - azok, akik
nem pszichopatak -, és ez az 6szton ugy tlinik, hogy két okbdl fejlédott
ki. Az altruizmus a csaladon belll vagy rokonokon belil evollcios
értelemben vett, mivel a kedvezményezettek sok ugyanolyan gént
hordoznak, mint az altruistdk. Ezenkivil evollcios kérnyezetiink is olyan
volt, amelyben kdnnyen szembeszallhattunk azokkal az emberekkel, akik
kevesebb ételt fogyasztottak, mint mi. Valdszinlleg kifejlesztettiink egy
megosztasi 0sztonzést, mind azért, mert ez javitotta a tarsadalmi
kapcsolatokat, mind azért, mert azok, akiknek segitettlink, valaha
segithetnek nekink. Ez valészinlleg az, amiért a Kkoldusok
kényelmetlenné teszik az embereket; dsztbnzik a beépitett megosztasi
késztetést. Egyesek engednek ehhez a vagyhoz, masok csak
megprobéalnak megszabadulni a koldusoktdl.

Azok a kisérletek, amelyek sordan megvizsgéaljdk, hogy az emberek
hogyan viselkednek altruista médon ellenérzott kdrilmények kozott - arra
utalnak, hogy sokkal altruistak vagyunk, mint amire sziikségiink van: Az
emberek gyakran visszatérnek elvesztett pénztarcaikat, adomanyoznak
vért, és olyan embereknek jarnak, akiket soha tobbé nem fognak latni.
Az egyik kdzrem(kodd, Satoshi Kanazawa elmélete szerint ez azért van,
mert az agynak nehéz megértenie azokat a dolgokat, amelyek soha nem
fordultak el6 a kis savu evoluciés kornyezetben: «A kortars emberek
egyuttmikoédhetnek genetikailag fliggetlen masokkal, tévesen (és
tudattalanul) azt gondolva, hogy 6k rokonok vagy ismételt
cserepartnerek. »

Nincs genetikai vagy anyagi kifizetés azért, hogy kedves vagyunk a
teljes idegenektél, de mi ellenik is kedvesek vagyunk velik, mert tavoli
6seinknek ritkan kellett foglalkozniuk teljesen idegenekkel. A csalasnak
és a lopasnak sokkal jobb értelme lenne, de az idegeneket ugy kezeljik,
mint a torzs tagjait.

Mi teszi az altruizmust a sinrél? Az egyik elmélet az, hogy
egyszerlien extrém példa lehet a mindannyiunk személyiségjegyére .
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Human Nature and Biology

Empathy and altruism can clearly get out of hand, but they
are part of human nature. Even infants and toddlers show signs
of empathy, and try to help people in distress. When babies hear
other babies crying, they cry in sympathy. However, if children
have been abused or live in tense households they may be hostile
to people who are suffering.

Almost all adults sympathize when they see suffering—those
who do not are psychopaths—and this instinct appears to have
evolved for two reasons. Altruism within the family or kin group
makes evolutionary sense because the beneficiaries carry many of
the same genes as the altruist. Also, our evolutionary environment
was one in which we could easily find ourselves face to face with
people who had less food than we did. We probably evolved an
impulse to share, both because this improved social relations, and
because those we helped might someday help us. This is probably
why beggars make people uncomfortable; they stimulate our built-
in urge to share. Some people give in to that urge but others just
try to get away from beggars.

Experiments in which people are tested to see how altruistic
they will behave under controlled conditions suggest that we are
a lot more altruistic than we need to be: People often return lost
wallets, donate blood, and do favors for people they will never see
again. One of the contributors, Satoshi Kanazawa, theorizes that
this is because the brain has a hard time comprehending things
that never happened in the small-band evolutionary environment:
“Contemporary humans may cooperate with genetically unrelated
others, mistakenly (and unconsciously) thinking that they are kin
or repeated exchange partners.”

There is no genetic or material payoff for being nice to total
strangers, but we are nice to them anyway because our distant an-
cestors rarely had to deal with total strangers. Cheating and steal-
ing would make better sense, but we treat strangers like members
of the tribe.

What makes altruism go off the rails? One theory is that it
can simply be an extreme example of a personality trait we all
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A pszicholégusok a személyiség otfaktoros modelljérdl beszélnek,
amely méri a neurotizmust, az extravertitast, a tapasztalati nyitottsagot,
az elfogadhatdsagot és a lelkiismeretet. A koros altruistak tul kellemesek
lehetnek, ezért engedjék az embereknek kihasznalni 6ket.

Megtalalhatiuk a kedvesség és a baratsagossagot, még
idegenekben is. A nemi er6szak tanulmanyai azt sugalljdk, hogy olyan
néket céloznak meg, akik nyitottaknak és kellemesnek tlinnek. A
figyelmes emberek is hajlamosak feleségiil venni egymast - bar egyes
adok végul rabszolgava valtak az atvevék szamara.

Egy masik elmélet a PA eredetérél az, hogy ugy tekinthetd, hogy egy
tulzottan n6i agy eredménye. A nék, mint a férfiak, nagyobb
valoszinliséggel tars-eltartottak és étkezési rendellenességek vannak. A
lanyok jobban megfelelnek, mint a fidk, jobban viselkednek és
hajland6ak kedvelni. Jobban tudjak kitalalni masok igényeit. Politikailag "
liberalisabbak " és inkabb azt gondoljak, hogy a kormany fontos funkcidja
az emberek gondozasa. Az alacsony szintli tesztoszteron szint a
méhben a magzati fejlédés sordn mindkét nemnél magasabb szinti
empatiaval jar.

A PA lehet az autizmus tukdrképe, amely sokkal gyakoribb a fiakban,
mint a lanyokban, és arra jellemzi, hogy képtelen megérteni mésok
érzéseit. Az egyik szerz6 ugy véli, hogy valdszinlleg annyi nGi
patoldgias altruista létezik, mint vannak autista férfiak.

Vannak olyan agyi részek, amelyek felgyulladnak és egyuttérzést
jeleznek, amikor fajdalmas vagy biintetett embereket latunk. Feldllitottak
olyan pszicholdgiai tanulmanyokat, amelyek soran az alanyok
atvizsgalasra kerultek, mikdzben figyelték egy jatékkal megtévesztett
ember buntetését. Kigyulladtak a szimpatiak a nék agyaban; a férfiakban
nem. Ugy tiinik, hogy a férfiak elveszitik a fajdalom iranti
egylttérzésiket, amikor ugy gondoljak, hogy megérdemlik, mig a ndék
tovabbra is egyuttérzdek.

Nagyon er0s bizonyiték van arra, hogy az altruista viselkedés
genetikai ellendrzés alatt all. A genetikai rendellenesség ismert Williams
Szindréma nevezték « kdroktanaval overfriendliness, » és az emberek,
akik szenvednek téle tulzottan bizakodd és szimpatikus. Ezek némileg
elmaradtak és koénnyen valnak szexudlis er6szak &ldozatava.
Rendellenességek vannak az agy azon részében , amelyet amygdala-
nak hivnak, amely részt vesz az arckifejezések olvasasaban és a
fenyegetések értékelésében.
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have. Psychologists talk about the Five-Factor Model of personality,
which measures neuroticism, extraversion, openness to experience,
agreeableness, and conscientiousness. Pathological altruists may be
too agreeable, and therefore let people take advantage of them.

We can detect agreeableness and friendliness, even in strangers.
Studies of rapists suggest that they target women who seem open
and agreeable. People who are considerate also tend to marry each
other—though some givers end up enslaved to takers.

Another theory about the origins of PA is that it can be seen
as the result of an excessively female brain. Women are more likely
than men to be co-dependents and have eating disorders. Girls
are more compliant than boys, better behaved, and more eager
to please. They are better able to figure out the needs of others.
They are politically more “liberal,” and more likely to think that an
important function of government is to take care of people. Low
levels of testosterone in the womb during fetal development is as-
sociated with higher levels of empathy in both sexes.

PA may be the mirror image of autism, which is far more com-
mon in boys than in girls, and is characterized by an inability to
sense the feelings of others. One author speculates that there are
probably as many female pathological altruists as there are males
with autism.

There are parts of the brain that light up and signal sympathy
when we see people in pain or being punished. Psychological stud-
ies have been set up in which the brains of subjects were scanned
while they watched the punishment of people who had cheated
in a game. The sympathy circuits in women’s brains lit up; those
in men did not. Men appear to lose their instinctive sympathy for
pain when they think it is deserved, whereas women remain sym-
pathetic.

There is very strong evidence that altruistic behavior is under
genetic control. The genetic abnormality known as Williams Syn-
drome has been called “the pathology of overfriendliness,” and
people who suffer from it are excessively trusting and sympathetic.
They are somewhat retarded and easily become victims of sexual
abuse. They have abnormalities in the part of the brain known as
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Talan az egyetlen ismert embercsoport, aki nem mutat faji
elfogultsagot.

Az amygdala, a temporalis elllsé kéreg és az insula az agy része,
amely méasok fajdalmanak érzékelésében vesz részt. A pszichopatak
kevesebb agyi anyagot jelentenek ezeken a helyeken, mint a normal
emberek, és valdszinl, hogy azokban az emberekben, akiknek ezen a
részén tébb agyi anyaguk van, hajlamosak a PA.

A neurotranszmitter szerotonin ugy tlnik, hogy megvaltoztatja az
erkolcsi megitélést, és kevéshé hajlandé az embereket masokat sérteni,
mig az oxitocin ndveli a tarsasagot és a bizalmat - a csoporton belil. Egy
tanulmany szerint az oxitocin valészinlbbé teszi az embereket, hogy
feldldozzak csoportjaikért, és ellenzik a csoporton kivili embereket. A
DRD4, IGF2 és DRD5 néven ismert géneket az altruizmushoz és az
Onzetlenséghez tarsitottak. Ahogyan az egyik kézrem(ik6dé megjegyzi: «
Bizonyosnak tekinthet tehat annak a kdvetkeztetése, hogy a koltséges
altruista viselkedés mogott meghuzodd tényezék jelentds bioldgiai
befolyas alatt vannak, amely kulénféle neurohormonalis Utvonalak és
mechanizmusok révén nyilvdnul meg, amelyeket csak most kezdtek
megeérteni. »

Addiktiv tudatallapotok

Az altruizmus a limbikus rendszerhez is kapcsolédik, vagyis az, hogy
a j6 cselekedetek az agy sajat jutalmazéasi rendszeréhez kapcsoldédnak.
Amikor az emberek nagylelkliek, ugyanolyan kellemes razkddast
kapnak, mint a zene, a szex, a testmozgas és a készségszolgaltatas. Az
ilyen pszichés o6njutalom normaélis. Ugy tlinik azonban, hogy néhany
ember rabja az altruizmus szenzacijatol. Ez az a fajta ember, aki
onfelaldozasba, szentségbe vagy vértanisagba engedi magat.

A kdnyv két leglenyligbz8bb fejezete azt irja le, hogy az agy miként
mikodik az 6nmegfeleléség mellett, és meggy6z8&dést arrdl, hogy a jobb
oldalon van. Robert A. Burton, az UC San Francisco Medical Center
kézremlkodéje figyelmeztetést bocsat ki, amelyet érdemes hosszabb
idézni:

Annak ellenére, hogy az erkdlcsi meggy6z6dés az érvelés
egy meghatarozott vonalanak szandékos ésszer(i
kovetkeztetéseként jar, ez sem tudatos valasztas, sem
gondolkodasmaod. Bizonyossag és hasonld allapotok a « tudva,
hogy tudjuk, hogy » merllnek ki az els6dleges agyi
mechanizmusokat, amelyek, mint a szerelem vagy harag,
flggetlentl mikodnek racionalitas vagy ok nélkdl. . . .
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the amygdala, which is involved in reading facial expressions and
assessing threats. They are perhaps the only known group of people
who show 7o racial bias.

The amygdala, anterior temporal cortex, and insula are parts
of the brain involved in sensing the pain of others. Psychopaths
have less brain matter in these locations than normal people, and
it may be that people with more brain matter in these areas have a
tendency towards PA.

The neurotransmitter serotonin appears to alter moral judg-
ment, making people less willing to offend others, while oxytocin
increases sociability and trusting—within the group. According to
one study, oxytocin makes people more likely to sacrifice for their
in-group and oppose those in the out-group. The genes known as
DRD4, IGF2, and DRD5 have been associated with altruism and
selflessness. As one of the contributors notes, “It seems safe to con-
clude, then, that traits behind costly altruistic behaviors are under
a substantial biological influence that manifests itself through a va-
riety of neurohormonal pathways and mechanisms that have only
just begun to be understood.”

Addictive States of Mind

Altruism is also linked to the limbic system, meaning that do-
ing good is related to the brain’s system of rewarding itself. When
people are generous, they get the same kind of pleasurable jolt as
from music, sex, exercise, and performing a skill. Psychic self re-
ward of this kind is normal. It appears, however, that some people
become addicted to the sensation of altruism. This is the kind of
person who throws himself into self sacrifice, sainthood, or mar-
tyrdom.

Two of the most fascinating chapters in this book describe the
way the brain thrives on self-righteousness and the conviction of
being in the right. Contributor Robert A. Burton of the UC San
Francisco Medical Center issues a warning that is worth quoting

at length:

Despite the fact that a moral conviction feels like a deliberate ratio-
nal conclusion to a particular line of reasoning, it is neither a con-
scious choice nor a thought process. Certainty and similar states

BASIC PRINCIPLES 53



Amit egy tudatos életet meger6sitdé erkolcsi valasztas - az
életemnek értelme lesz, ha masoknak segitek - nagymértékben
befolyasolija egy tudattalan és akaratlan mentélis érzés
er6ssége, amely azt mondja nekem, hogy ez a déntés " helyes".
» Ugyanez az érzés fogja mondani az , igazsagossagrol ” , ha
élelmet adnak az éhez6 gyermekeknek Szomadliaban, minden
elképzelhetd orvosi tesztet elvégeznek egy nyilvanvaldan
végzetes betegnél, vagy bombaznak egy izraeli iskolabuszt.
Segit meglatni ezt a megismerési érzést, amely analég mas testi
érzetekkel, amelyek felett nincs kozvetlen ellendrzésunk.

Mas szavakkal, az a tény, hogy meg van gy6zédve arrél, hogy
valami rendben van, nem teszi azt helyesnek. A helyesség és a
nemesség érzése annyira 6romteli, hogy az emberek hajlamosak &6ket
sajat maguk utan keresni, a tényekre vagy a kévetkezményekre vald

tekintet nélkal. Dr. Burton folytatja:

Beszélien egy kitart6 mindenkivel, aki megtagadja az
ellentétes vélemények figyelembe vételét, és érzékelhet6 modon
megismerheti, hogy a tudas érzése hogyan hozhat létre a
fliggéséghez hasonlé mentalis allapotot. . . . [En] elvarazsolja
annak a mély hatast, hogy biztosnak érzi magat, hogy a végsé
valaszok megvannak. . . .

Az erdsen érezhetd személyes hitek visszaszerzéséhez meg
kell sziintetni vagy csodkkenteni kell az els6sorban csabité orém-
jutalom aramkorrel valé f6bb kapcsolatokat. Gondolj egy ilyen
véleményvaltasra, amely ugyanolyan tipusu élettani valtozasokat
idéz el6, mint a drogok, alkohol vagy cigaretta kivonasa.

A tudomanyos ir6 és az ir6, David Brin ugyanarrol ir, megjegyezve,
hogy a , dogmatikus 6énuralom gyakran, fliggéség ”. » Hozzateszi, hogy
« a szankcio6 vagy az igazlelk( felhaborodas olyan intenziv és izletesnek
érezheti magét, hogy sok ember aktivan igyekszik visszatérni ehhez Gjra
és Ujra. » Azt kéri ezt az igényt, hogy serkentik az agyat 6nallé igazsagat

« 0nallé dopping, » és hatarozza meg az aladbbiak szerint:
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Orém tudni, hogy szubjektiv bizonyossaggal igaza van, és
az ellenfelek mélyen, elhanyagolhatéan tévesek. Vagy az, hogy
masoknak vald segitségnydjtasi modszere annyira tisztan
motivalt és helyes, hogy az 0sszes kritikat vallat elutasitva, az
esetleges ellentmondd bizonyitékokkal egydtt.
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of “knowing that we know” arise out of primary brain mechanisms
that, like love or anger, function independently of rationality or
reason . . . .

What feels like a conscious life-affirming moral choice—my
life will have meaning if I help others—will be greatly influenced
by the strength of an unconscious and involuntary mental sensa-
tion that tells me that this decision is “correct.” It will be this same
feeling that will tell you the “rightness” of giving food to starv-
ing children in Somalia, doing every medical test imaginable on a
clearly terminal patient, or bombing an Israeli school bus. It helps
to see this feeling of knowing as analogous to other bodily sensa-
tions over which we have no direct control.

In other words, just because you are convinced something is
right does not make it right. The sensations of rightness and nobil-
ity are so pleasurable that people are inclined to seek them for their
own sake and without regard to facts or consequences. Dr. Burton
continues:

Talk to an insistent know-it-all who refuses to consider contrary
opinions and you get a palpable sense of how the feeling of know-
ing can create a mental state akin to addiction . . . . [[Jmagine the
profound effect of feeling certain that you have ultimate answers

Relinquishing such strongly felt personal beliefs would require
undoing or lessening major connections with the overwhelmingly
seductive pleasure-reward circuitry. Think of such a shift of opin-
ion as producing the same type of physiological changes as with-
drawing from drugs, alcohol, or cigarettes.

Science writer and novelist David Brin writes about the same
thing, noting that “dogmatic self-righteousness is often an ‘addic-
tion’.” He adds that “sanctimony, or a sense of righteous outrage,
can feel so intense and delicious that many people actively seek to
return to it, again and again.” He calls this need to stimulate the
brain with self righteousness “self doping,” and defines it as follows:

The pleasure of knowing, with subjective certainty, that you
are right and your opponents are deeply, despicably wrong. Or,
that your method of helping others is so purely motivated and
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Ez az a fajta meggy6z6dés, amely az altruizmus egyértelmiien
patolégias cselekedeteihez vezethet. Ugyanakkor, fiiggetlendl attél, hogy
ezek a szerz6k tudjak-e vagy sem, feltin6en élénk képet adtak az anti-
rasszizmus mentdlis &llapotarél és az azt mozgatdé motivumokrol.
Nyugaton semmi nem nyUjt eksztatikusabb oénrendelkezést, mint a «
rasszizmus elitélése . »

Az elmult korszakokban kildnféle mddok voltak a pislogott,
gyuldletbeli és 6romteli felmondashoz: a vallasi fanatikusok eretnekeket
égettek, a komisszarok kulakat kivégeztek, a muszlimok lefejezték a
hitehagyokat (és még mindig vannak). Ma, a liberalisok utalom «
rasszistak » -és « homophobes » és « sexists » és « fasisztdk » -A
azonos 6szoOvetségi gy(ldlet. Annyira részeg az 6nlelk felmondas, hogy
athatolhatatlan a valésaghoz. A vallas nyugaton nem csokkent; csak Uj
formakat vett fel. A kommunizmus vallds volt a kommunistak szamara, a
liberalizmus pedig a liberalisok vallasa.

Természetesen az emberek a politikai spektrum barmely pontjan a
tényekkel kdzvetlenil ellentétesen dntulajdonos hiteket tarthatnak fenn.
Ahogyan Dr. Brin ramutat, a tudésok érdekes eredményeket kapnak, ha
elkotelezett demokratdkat vagy republikanusokat hasznalnak teszt
alanyként. Meghivjak 6ket egy meggy6z6 elbadasra, amely vitatja a
hitiiket, és figyelemmel kisérik az agyukat, hogy medgfigyeljék, hogyan
reagalnak. A normalis, logikus érvelésben részt vevd agyrészek nem
aktivak. Ehelyett az agy visszatér a hlvelykujjanak szopasara, a
jutalmazasi aramkor elaszik, akarcsak egy rabja, aki l16vés kokaint kap.
Az er6s meggy6z6dés ugy tinik, hogy kikapcsolja az agy logikai
aramkoreit.

Ez a hatas kilénosen erételies az altruizmus esetén, mivel az
emberek egyarant " dnbecsukdédnak " vele, és masok dicséretét nyerik.
Az egyik fejezet felveti a kérdést, hogy a kilfoldi segélyek tdbbsége nem
PA, kiulénésen a hirességek altal alkalmazott gyakorlat. Az énekesné,
Madonna azt llitja, hogy " sz6 szerint meg akarja valtoztatni egy egész
generacio jovéjét. » Bill Clinton azt mondja, « Van egy egész vilagot,
hogy igényei vannak, az utcan, vagy az 6ceanon. Adni. » Bill és Melinda
Gates, valamint a Warren biifé mellett mas mutatés példak is az
ugynevezett « j6tékonysagi kapitalizmusra ». »
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correct that all criticism can be dismissed with a shrug, along with
any contradicting evidence.

This is the kind of conviction that can lead to acts of altruism
that are clearly pathological. At the same time, whether these au-
thors know it or not, they have provided a strikingly vivid portrait
of mental state of anti-racism and of the motives that drive it. In
the West, there is nothing that offers more ecstatic self-righteous-
ness than denouncing “racism.”

In past ages, there have been different ways to gorge on blink-
ered, hateful, joyous denunciation: Religious fanatics burned her-
etics, commissars executed kulaks, Muslims beheaded apostates
(and still do). Today, liberals hate “racists"—and “homophobes”
and “sexists” and “fascists”—with the same Old Testament hatred.
They are so drunk on self-righteous denunciation they are imper-
vious to reality. Religion has not declined in the West; it has only
taken new forms. Communism was religion for Communists, and
liberalism is religion for liberals.

Of course, people at all points of the political spectrum can
hold self-righteous beliefs in direct contradiction to the facts. As
Dr. Brin points out, scientists get interesting results when they use
committed Democrats or Republicans as test subjects. They have
them watch a persuasive presentation that argues against their be-
liefs, and monitor their brains to see how they react. The parts
of the brain involved in normal, logical reasoning are not active.
Instead, the brain reverts to sucking its thumb, with the reward
circuitry firing away, just like an addict getting a shot of cocaine.
Strong conviction seems to turn off the brain’s logic circuits.

This effect is especially strong in the case of altruism, because
people both “self dope” with it and win the praise of others. One
chapter raises the question of whether most foreign aid is not PA,
especially the kind practiced by celebrities. The singer Madonna
claims she wants to “literally transform the future of an entire gen-
eration.” Bill Clinton says, “There’s a whole world out there that
needs you, down the street or across the ocean. Give.” Bill and Me-
linda Gates, along with Warren buffet, are other showy examples of
what could be called “philanthrocapitalism.”

BASIC PRINCIPLES 55



1960 6ta tobb mint billié dollart sillyedt be a fekete-afrikai afrikai
orszagba, és ennek sokat nem lehet megmutatni. Miért folynak az
emberek? Amint ez a fejezet kifejti, az emberek hatalmas pszicholdgiai
lenduletet kapnak a segélyek kezelésébdl: « Noha a jotékonysagi
tevékenység vegyesen segiti masok munkajat, szinte tokéletes
eredményei vannak a mi magunk segitésének. » A szerz8k megjegyzik,
hogy « bamul képeket éhez8 gyerekek, bizonyos értelemben, eltéritik az
analitikai részeket az agy » ami « 6nzetlenség » hogy semmi révid 6rult.
A 2004-es sz6kdar utan annyira karokat okoztak Dél-Azsiaban, hogy az ,,
altruistak ” Viagra-t, Mikulas oltényt, magas sarku cip6t, estélyi ruhakat
és rengeteg egyéb szemét kildott. A pakisztani féldrengés utan a
nyugatiak annyira teliesen nem megfeleld ruhat kildtek, hogy az
emberek megégették.

Linda Polman Ujsagir6 ramutatott, hogy a kulféldi segélyek akar
atrocitasokat is kivalthatnak. Az Afrikdban vagy masutt harcol6 bandak
tudjak, hogy a fejbérd kdveti a cimeket, tehat valami kiléndsebben
szornyl dolgot csinalnak, és varnak, amig meg nem jelennek a
tehergépkocsi-megkonnyebbiilés - amelyet lopnak. A Sierra Leone-i
Forradalmi Egységes Front (RUF) vezet6i az 1990-es évek végén a nék
és a gyermekek karjainak levagasaval nevet adtak maguknak. Az RUF
vezetdi tudtak, hogy ez zsdkmany karavanokat hoz.

A fejezet szerzdi megjegyzik, hogy a rosszul atgondolt kulfoldi
segélyeknek ismételten katasztrofalis kovetkezményei voltak. Azt
sugalljak, hogy ha a segély folytatdédik, akkor azt mérnokoknek kell
irdnyitaniuk, nem pedig a jelenlegi dics6ségkereséknek.

A kényv néhany szerzdje azzal érvel, hogy nincs valéban érdektelen
altruizmus, és még a latszélag nagylelk(i cselekedetek is 6n szolgalnak.
Teréz anya lehetett « szent » de 6 csak azt teszi, amit 6 akar. Az allami
kulfoldi segélyek és a nonprofit szervezetek esetében az emberek, akik
felemelkednek és dicséretre tAmaszkodnak, még a sajat pénziket sem
koltenek.

Altruizmus és csoportok

A kényv néhany fejezete a csoportbeli kiilébnbségeket érinti. Dr. Brin
megjegyzi, hogy az altruizmus dicséitése mind a kézelmultban, mind a
nyugaton jelentkezik. Ugy véli, hogy a tarsadalomnak bizonyos szintii
anyagi j6léttel kell rendelkeznie, mielétt képes értékelni az altruizmus
bizonyos fajtait.
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Over a trillion dollars has been sunk into black Africa since
1960, with not much to show for it. Why do people keep giv-
ing? As this chapter explains, people get a huge psychological boost
from administering aid: “While charity has a mixed record helping
others, it has an almost perfect record of helping ourselves.” The
authors note that “staring at pictures of starving children can, in
some sense, hijack the analytical portions of the brain,” resulting in

“altruism” that is nothing short of crazy. After the 2004 tsunami did
so much damage in South Asia, “altruists” sent Viagra, Santa suits,
high-heeled shoes, evening gowns, and loads of other junk. After
an earthquake in Pakistan, Westerners sent so much completely
inappropriate clothing that people burned it to stay warm.

Journalist Linda Polman has pointed out that foreign aid can
even provoke atrocities. Warring gangs in Africa or elsewhere know
that bounty follows headlines, so they do something especially hor-
rible and wait for truckloads of relief to show up—which they steal.
The leaders of the Revolutionary United Front (RUF) in Sierra Le-
one made a name for themselves in the late 1990s by cutting off
the arms of women and children. The RUF’s leaders knew this
would bring caravans of booty.

The authors of this chapter note that poorly thought out for-
eign aid has repeatedly had disastrous effects. They suggest that if
aid is to continue, it should be run by engineers, not the current
glory seekers.

Some of the authors in this book argue that there is no such
thing as genuinely disinterested altruism, and that even the most
seemingly generous acts are self serving. Mother Theresa may have
been a “saint,” but she was just doing what she wanted to do. In the
case of government foreign aid and non-profits, the people who
ladle out uplift and bask in praise are not even spending their own
money.

Altruism and Groups

Some of the chapters in this book touch on group differences.
Dr. Brin notes that glorifying altruism is both recent and West-
ern. He believes that a society must have a certain level of material
wealth before it can value certain kinds of altruism. Only when
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Csak akkor, amikor az embereknek eleget esznek , attérnek az "
elarasztasrol a beilleszkedésre " és az allatjogokra gondolnak, nem
pedig a kdvetkez6 csirkevacsorara. Ramutat arra, hogy csak az
europaiak dontottek ugy , hogy " az altruizmust mas kulturalisan
tamogatott eszmények, példaul térzsi hazafisag és dicséség fegyverek
folé helyezik, amelyeket az 8seink legfontosabbnak tartottak. " Még
tovabb mentek, kiterjesztve a torzsi altruizmust az egész vilagra, bar "
mas kulturak ugy vélik, hogy ez a nyugati minéség az 6érilet hatarahoz
vezet. » Természetesen 6riilet, de az eurdpaiak, akik ramutatnak erre,
megbiintetik.

Néhany elézetes kutatas azt sugallja, hogy a kilénb6zé etnikai és
vallasu emberek eltéré bintudatot mutatnak, és az altruizmus kilénb6z8
szintjeit mutatjak. Kétségtelen, hogy az egyik kultGrdban normalis
tarsadalmi magatartasnak tekinthet6 a masik szélséséges onfelaldozasa.
Amikor a koreai és az amerikaiak altruista médon jarnak el, ugy tinik,
hogy az agy kulénféle részei vesznek részt. Ugyanez vonatkozhat a
gyermekekként orokbefogadott és Amerikaban nevelkedett koreaiakra
is?

Néhany koézremikodd , parokialis altruizmusrol vagy olyan
cselekedetekrdl ir , amelyek célja az, hogy a sajat csoportjuk javara
szolgéljanak egy masik csoport bantalmazéasaval. A legtisztabb példa
erre az ongyilkos bombazok, akik azért halnak meg, hogy el6segitsék
népuket. A szerz8k az &ngyilkossagi tédmadasokat " ésszer(
lehet8ségnek tekintik, amikor egy gyenge felkeld csoport ellenzi egy
nagyon erds csoportot. » Nagy eérték( kuldetés egy haboruban,
amelyben egyes harcosok készen allnak a rendelkezésre allo
eszkodzokkel harcolni.

Ez az altruizmus egyik forméja, amely tdalnyomorészt férfi; a tudésok
ugy talaljak, hogy az 6ngyilkos merényl6knek csak koérilbelll 20% -a né.
Méskulénben a sikeres bombézdk életrajzi rekonstrukcidi és az elfogott
bombézdkkal készitett interjuk azt mutatjdk, hogy a nagy altruizmus és
az ugy iranti elkodtelezettség mellett a profilok nem medfeleléek, és az
élet minden teriletérdl szarmaznak.

Néhany kdzrem(ikddd e kotetben felismeri, hogy a csoporton bellli
hiiség az emberi természet része, am attol tartanak, hogy a kivilallok
Uld6zéséhez vezetnek, és azt kivanjak, hogy ez eltlinjon. Amint azt
allitjdk : «A helyi csoportokbdl szarmazé effektus [D] az altruizmus
legmagasabb formaja. Az emberiség egésze a legjobban profitalhat, ha
az egyének aldozatot nem véllalnak a helyi csoportért. »
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people have enough to eat do they shift “from predation to inclu-
sion” and think about animal rights rather than the next chicken
dinner. He points out that only Europeans have decided “to elevate
altruism above other culturally promoted ideals, such as tribal pa-
triotism and glory-at-arms, which our ancestors considered para-
mount.” They have gone even further, extending tribal altruism to
the entire world, though “some other cultures consider this West-
ern quality to border on madness.” Of course, it is madness, but
Europeans who point this out are punished.

Some preliminary research suggests that people of different
ethnicities and religions have different levels of guilt and show dif-
ferent levels of altruism. No doubt what is considered normal so-
cial behavior in one culture may be seen as extreme self-sacrifice in
another. When Koreans and Americans act altruistically different
parts of the brain appear to be involved. Could this also be true for
Koreans adopted as children and reared in America?

A few of the contributors write about “parochial altruism,” or
acts that are meant to benefit one’s own group by harming another
group. The clearest example of this is suicide bombers, who die in
order to advance the cause of their people. The authors recognize
suicide attacks as “a rational option when a weak insurgent group is
opposing a very powerful group.” They are high-value missions in
a war that some combatants are prepared to fight with any means
available.

This is one form of altruism that is overwhelmingly male; schol-
ars find that only about 20 percent of suicide bombers are women.
Otherwise, biographical reconstructions of successful bombers and
interviews with captured bombers show that aside from high altru-
ism and devotion to a cause, they fit no profile and come from all
walks of life.

Some of the contributors to this volume recognize that in-
group loyalty is part of human nature, but they worry about it
leading to persecution of outsiders and wish it would go away. As
one argues: “[D]efection from local in-groups is the highest form
of altruism. Humanity as a whole might benefit the most if indi-
viduals made no sacrifices for their local group.”
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Pontosan ez a gondolkodas vezet elfelejtéshez: Mi - fehérek - hatat
forditunk sajat csoportunkra abban a reményben, hogy méas csoportok
tagjai ugyanezt teszik, annak ellenére, hogy egyértelm( bizonyiték van
arra, hogy méas csoportok nem.

Egy kissé kevésbé megtévesztett ir6 azt tanacsolja, hogy ha a
csoportok altruista modon akarnak fellépni mas csoportok felé, akkor
legalabb keressenek olyan csoportokat, amelyek ugyanazokat a
szabéalyokat kovetik. De ez egészen addig a kényvig megy. Ugy tinik,
sem a szerz8k elképzelni olyan patoldgia, amelyben az in-group rosszul
banik magat javara out-csoportok.

Lehet, hogy ez a vaksag elkeriilhetetlen volt a jelenlegi intellektualis
légkérben, de egyébként ez egy attekinté, provokativ, gyonyorien
szerkesztett kbnyv, amely sokat tanit neked, amit még nem tudott.

Ezt a cikket az AmRen.com kiadta 2012. jalius 6-an.
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This is precisely the thinking that leads to oblivion: We—
whites—will turn our backs on our own group in the hope that
members of other groups will do the same, despite clear evidence
that other groups will not.

A somewhat less deceived writer advises that if groups want
to act altruistically towards other groups they should at least look
for groups that follow the same rules. But this is as far as the book
goes. Apparently, none of the authors can conceive of a pathology
in which the in-group mistreats izself for the benefit of out-groups.

Perhaps this blindness was inevitable in the current intellectual
climate, but otherwise, this is an insightful, provocative, beauti-
fully edited book that will teach you a great deal you did not know.

This article was published at AmRen.com on July 6, 2012.
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Amit mi tartozunk az embereknek

A TUDOMANYOS MEGALLAPITJA A NACIONALIZMUS GENETIK&jéat

Frank Salter, A genetikai érdekekrél: csalad, etnikum és emberiség
atdémeges migracié koraban, Peter Lang, 2003, 388 pp, $38,95.

Az On Genetic Interests kiadasaval Frank Salter életbevagéan
hozzajarult ahhoz, hogy megértsilk a faj és az etnicitas fontossagat az
emberi lgyekben. Dr. Salter, egy ausztrdl ausztral, aki 1991 ota
kutatoként dolgozik a németorszagi Andechs-i Max Planck Térsaségnal,
a népességgenetika elvein keresztul bizonyitja, hogy a faji vagy etnikai
csoportok egyenértékiiek a nagy, kiterjesztett csaladokkal, és hogy az
etnikai lojalitas ugyanolyan legitim, mint csaladi hliiség. Val6jaban azt
allitja, hogy egy etnikai csoport tagjainak még a csaladjukkal szemben is
kényszeritébb feladatok lehetnek a csoport irant.

Mi a genetikai érdekl6dés?

A darwini elmélet szerint az dsszes él6 ember arra térekszik, hogy
masolatot készitsen megkuldnbdztetd génjeirél. Ez a legtisztabb a szulék
utédok iranti elkdtelezettségében. Ahogyan Dr. Salter irja: " A genetikai
folytonossag fontossaga oncél, mind az emberek, mind mas fajok
szempontjabél. » Evoluciés szempontbél « az ember génjeinek
szaporitasa az élet oka. »

A genetikai érdekekben valdszinlileg a legfontosabb fogalmi attorés
az , hogy elismerjék ezt az ember iranti hiséguket - Dr. Salter ezt a
kifejezést a rasszara, nemzetre vagy etnikai csoportra preferélja -
biolégiailag ugyanolyan érvényes, mint a gyermekei iranti hiiség. Ennek
oka az, hogy minden etny tarolja a tagjai megkllonbozteté géneit,
ugyanuagy, mint a gyerekek a szileik génjeinek hordozéi. Az ember
gyermekei génjeinek nagyon koncentrdlt taroloi, de etnikaja lényegesen
nagyobb, bar higabb ugyanazon gének készletébdl. Tekintettel a legtébb
nemzet méretére, sokkal tobb példanyban vannak a tag
megkuldnbdztetd génjei, mint a sajat gyermekei, és ezért
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What We Owe Our People

A SCIENTIST EXPLAINS THE GENETICS
OF NATIONALISM.

Frank Salter, On Genetic Interests: Family, Ethnicity and
Humanity in an Age of Mass Migration, Peter Lang, 2003, 388
pp-> $38.95.

With the publication of On Genetic Interests, Frank Salter has
made a vitally important contribution to our understanding of the
significance of race and ethnicity in human affairs. Dr. Salter, an
Australian who has been a researcher since 1991 at the Max Planck
Society in Andechs, Germany, demonstrates through principles of
population genetics that racial or ethnic groups are equivalent to
large, extended families, and that ethnic loyalties are as legitimate
as family loyalties. Indeed, he argues that members of an ethnic
group may have more compelling duties to the group even than to
their own families.

What is Genetic Interest?

According to Darwinian theory, the goal towards which all liv-
ing things strive is to make copies of their distinctive genes. This
is seen most clearly in the devotion of parents to offspring. As Dr.
Salter writes, “The importance of genetic continuity is an end in it-
self, for humans as well as for other species.” From an evolutionary
point of view, “propagating one’s genes is life’s raison détre.”

Perhaps the most important conceptual breakthrough in Oz
Genetic Interests is to recognize that loyalty to one’s ethny—Dr.
Salter prefers this term to race, nation, or ethnic group—is just
as valid biologically as loyalty to one’s children. This is because
each ethny is a storehouse of its members’ distinctive genes, just
as children are carriers of their parents’ genes. A person’s children
are very concentrated stores of his genes, but his ethny is a vastly
larger, though more dilute pool of the same genes. Given the size of
most ethnies, they are repositories of far more copies of a member’s
distinctive genes than even his own children, and therefore have
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a lojalitas elméleti genetikai allitasa, amely még nagyobb, mint
gyermekeinek.

Az etny egy Kkiterjesztett csaldd. Minél nagyobb az etnikum, annal
nagyobb aruhaz lesz megkildénbdzteté gének, tehat tagjainak érdeke
latni, hogy szamuk novekszik, vagy legalabbis allandé marad. A
zsugorodo etnikum olyan, mint egy csalad, amelynek tagjai elhalnak - e
kortlmények a genetikai érdekek elvesztését jelentik.

Az univerzalista szerint mindenki egyenl6 emberi kapcsolati
modelljének, amelynek &llitélag a faji gondolkodasmadot kell irdnyitania,
nincs j6 ok, hogy egyikinknek inkabb a gyermekeinkkel Kkell
foglalkoznunk, mint az idegenek  gyermekeivel szemben.
Természetesen, és nem azért, mert objektiven felilmualjak a tdbbi
gyermeket, hanem azért, mert 6k a miénk; hordozzak megkuilénbdzteté
génjeinket. Genetikai szempontb6l nemzetiségeink ugyanazon okbdl
hasonld hiiségeket érdemelnek.

Dr. Salter rdmutat arra, hogy a kulonféle nemzetek genetikailag
olyan tavoliak lehetnek, hogy ugyanazon etnanak véletlenszerii tagjai
rokonok, mint a masik etnikum tagjai. Példaul az ausztral éslakosok és a
Mbuti pigmentek genetikailag olyan tavol vannak, mint két nemzet.
Barmelyik csoport két véletlenszer(i tagja - 6sszehasonlitva a masik
csoport tagjaival - genetikailag hasonléak egyméssal, majdnem
azonosak az azonos ikrekkel. Az ausztral &slakosokhoz képest az
O0sszes Mbuti piggymas val6jaban annyira hasonl6é egymassal, hogy a
tényleges Mbuti azonos ikrek viszonylag nem sokkal szorosabban
kapcsolddnak egymashoz, mint barmelyik két véletlenszer( Mbuti.

Mi torténik, ha a tavoli nemzetiségl szll6k gyermekeik egyiitt
vannak? A genetikai szabalyok szerint a gyermekek mindig hordozzak a
szUl6k génjeinek felét. Ha a szlil6k ugyanabbdl az etnikabdl szarmaznak,
sok kdzos genuk van kdzos, tehat gyermekeik valdjaban az egyes szil6k
megkulonbdzteté génjeinek tébb mint felét hordozzak . Ebben az
értelemben azok a szlilék, akik ugyanabbdl a vonalbdl szarmaznak és
sok ugyanazon gént megosztjak, szoros kapcsolatban vannak
gyermekével - a megosztott gének szamat tekintve -, mint azok a sz(ilék,
akiknek tavoli valakivel gyermekeik vannak. Készlet.
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a theoretical genetic claim to loyalty even greater than that of his
children.

An ethny is an extended family. The larger one’s ethny, the larg-
er a store it becomes of distinctive genes, so its members have an
interest in seeing their numbers rise or at least remain constant. A
shrinking ethny is like a family whose members are dying off—ei-
ther condition represents a loss of genetic interests.

According to the universalist, everyone’s-equal model of hu-
man relations that is supposed to govern how we think about race,
there is no good reason any of us should care more about our chil-
dren than we do about the children of strangers. We do, of course,
and not because they are objectively superior to other children but
because they are ours; they carry our distinctive genes. From a ge-
netic point of view, our ethnies deserve similar loyalties for the
same reason.

Dr. Salter points out that different ethnies can be so genetically
distant that random members of the same ethny are close kin in
comparison to members of the other ethny. Australian Aborigines
and Mbuti pygmies, for example, are about as genetically distant as
two ethnies can be. Two random members of either group are—in
comparison to members of the other group—so genetically simi-
lar to each other they are almost the equivalent of identical twins.
Compared to Australian Aborigines, all Mbuti pygmies are, in fact,
so similar to each other that actual Mbuti identical twins are, rela-
tively speaking, not much more closely related to each other than
any two random Mbuti.

What happens when parents from distant ethnies have children
together? Rules of genetics hold that children always carry half the
genes of each parent. However, when the parents are from the same
ethny, they have many distinctive genes in common, so their chil-
dren actually carry more than half of each parent’s distinctive genes.
In this sense, parents who descend from the same lineage and who
share many of the same genes are more closely related to their chil-
dren—in terms of the number of genes they share—than are par-
ents who have children with someone of a distant stock.

Surprising as this may seem, if an Aborigine and a Mbuti were

60 JARED TAYLOR



Meglepének tlinhet, ha egy 8slakos és egy Mbuti egyutt szl
gyermeket, akkor minden szll6 genetikailag szorosabban kapcsolédik az
eredeti etnikumaba, mint a gyermekhez hasonléan. A teljes idegenek
kozelebb allnak rokonokhoz, mint a gyerek, és szigortian genetikai
szempontbdl nagyobb a vagy a csalad lojalitasara.

A legtébb nemzet nem olyan tavoli, mint az 8slakosok és a Mbuti.
Ugyanezek az elvek érvényesek. A tavoli etnikum tagjaval vald hazasséag
megsziletett gyermekek, akik szilleikhez viszonyitva genetikai
idegennek szamitanak.

Hogyan derlilnek ezek a megallapitdsok azzal a ténnyel, hogy a faji
csoportokon belil inkabb genetikai variaciok vannak, mint kozottik?
Richard Lewontin hiresen ramutatott, hogy ha az emberek teljes
megtaldlhatdé a népességcsoportokon belll , és csak 10-15 szzalék
kulénallo variacidk, amelyek nem oszlanak meg minden csoportban.

A propagandistak tévesen alkalmaztdk ezeket az adatokat, hogy azt
sugalljak, hogy valaki szorosabban kapcsol6dhat mas faji emberhez,
mint a sajat fajhoz tartozéhoz, am valddi jelentéségik a 10-15 szazalék
fontossdganak kiemelése. Génjeink 90% -at megosztjuk egerekkel, és
egyetlen emberi etnikumban tobb genetikai variacié van, mint azoknéal a
variacioknal, amelyek elvalasztanak minket az egerektdl. Mindazonaltal
minden ember nyilvanvaléan szorosabban kapcsol6dik egymashoz, mint
az egerekhez - 6sszehasonlitva azonos ikrek. A kis genetikai variaciok
k6zott vannak a fontos kilonbségek, és ezeknek a kis kilonbségeknek a
terliletén az 6sszes Mbuti gyakorlatilag azonos ikrek, dsszehasonlitva az
6slakosokkal.

Az etnahoz val6 hiiség a csalad hiiségének genetikai megfeleléje.
Ezért ha a bevandorlas a nativ etnikum részeit idegenekkel valtja fel,
akkor a bennszilétt bennsziléttek szdméra ez a genetikai valtas azt
jelenti, hogy a kinfolk idegenekkel helyettesitheté. Az, hogy drasztikus
hatdsu lehet, attdl fiigg, hogy genetikailag tavol vannak-e az Gjonnan
érkezok.

Dr. Salter itt megjegyzi, hogy a danok és az angolok nemzetségek,
de genetikailag kiilénbdznek egymastol. Ha 10 000 dan helyettesitené
10 000 angol helyét, akkor genetikai érdekei veszteséget jelentenek az
angolok szamara, akik megmaradtak, mert az angolok megkilonboztetd
géneit helyettesitik egy masik
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to have a child together, each parent would be more closely related
genetically to everyone in his original ethny than he would be to
the child. Complete strangers would be closer kin than the child,
and from a strictly genetic standpoint would have a greater claim
on family loyalty.

Most ethnies are not as distant as aborigines and Mbuti. How-
ever, the same principles apply. Outmarriage with a member of a
distant ethny produces children who are relative genetic strangers
to their parents.

How do these findings square with the fact that there is more
genetic variation within racial groups than between them? Richard
Lewontin famously pointed out that if the total genetic variation of
humans is given a figure of 100, 85 to 90 percent of that variation
is found within population groups, and only 10 to 15 percent are
distinct variations not shared by all groups.

Propagandists have used these figures mistakenly to suggest
that someone could be more closely related to a person of a differ-
ent race than to someone of his own race, but their real significance
is to highlight the importance of the 10 to 15 percent. We share
90 percent of our genes with mice, and there is more genetic varia-
tion within a single human ethny than the variations that separate
us from mice. Yet all humans are obviously more closely related to
each other than to mice—they are identical twins by comparison.
The small genetic variations are where the important differences
lie, and it is in the area of these small differences that all Mbuti are
practically identical twins by comparison with Aborigines.

Loyalty to an ethny is the genetic equivalent of family loyal-
ty. Therefore, if immigration replaces parts of a native ethny with
aliens, for the natives who remain, this genetic shift means replace-
ment of kinfolk with strangers. Just how drastic the effect can be
depends on how genetically distant the newcomers are.

Dr. Salter here notes that Danes and Englishmen are kindred
populations but still genetically distinct. If 10,000 Danes were to
take the place of 10,000 Englishmen it would represent a loss of
genetic interests to the English who remained, because the distinc-
tive genes of Englishmen would be replaced by those of a different
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ethny. Dr. Salter kiszamitja, hogy milyen nagy lenne a veszteség:
Annyi angol gén eltlinik, hogy egyenértékl lenne a fennmaradé
bennszillétt 167 gyermek vagy testvér eltavolitasa a lakossagbdl. (Ez az
érték mind a gyermekek, mind a testvérek esetében azonos, mivel egy
ember azonos génszammal rendelkezik - 50% - egy gyermekkel vagy
testvérekkel. A genetikai érdekvesztés masképp szamolhatd, mivel 167 x
2 = 334 egyenértékil unokatestvérek, unokadccseik vagy nagynénik.)
Mivel az angol génkészlet tarol6hely az 6sszes angol szdméra és a
szdmukra k6zos gének szamara, amelyek egyedié teszik dket, ez a 167
testvérek egyenértékének elvesztése az angolok dsszes tagjanak
genetikai érdekeinek elvesztését jelentené. ethny.

A veszteség sokkal nagyobb, ha az angolokat tavolabbi etnikumok
valtjak fel. Ha a danok helyett 10 000 Bantus helyettesitené 10 000
angolot, akkor 10 854 gyermek vagy testvér elvesztésének genetikai
egyenértéke lenne. Mint Dr. Salter elmagyarazza: " Néhany nemzet
genetikailag annyira kulénb6zik egymastdl, hogy ezeknek a
megkulénbdztetd géneknek negativ taroldi. » A hatas mindkét iranyban
mikodik: Ha 10 000 angol helyettesiti 10 000 Bantust, akkor a Bantu
genetikai érdekeinek elvesztése ugyanolyan nagy lenne.

Dr. Salter az elkerllhetetlen kévetkeztetést vonja le:

Egy angol szeretet vagy hésiesség cselekedete, amely
megakadalyozta, hogy 10 000 dan helyettesitse 10 000 angol
nyelvet, akkor adaptiv is, ha a cselekmény az altruista életének
koltségeivel jar, és ezzel egyitt egy csalad (legalabb egy
kevesebb csalad) kilatasaival jar mint 167 gyermek), mivel ez
megtakaritand az altruista gyermekeinek 167-ét. A 10 000
Bantuval torténd helyettesités megakadalyozasa sokkal nagyobb
aldozatot igényel, mivel a genetikai haszon kb. 65-szer nagyobb;

A véletlenszerli angolok szinte ugyanolyan rokonok, mint a

szulék és a gyermekek, mint az angolok és Bantu kozotti

kapcsolat. »

(Van intuitiv bolcsesség az a tény, hogy a feketék, akik élnek a fehér
tarsadalmakban, de nem él6k Africa-hivatkoznak egymaésra, mint «
testvér » és « testvér. » Osszehasonlitva genetikailag tavoli fehérek,
ezek azok Iényegében testvérek.)

Dr. Salter tovabb megy:
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ethny. Dr. Salter calculates how great the loss would be: So many
English genes would disappear that it would be the equivalent of
removing from the population 167 children or siblings of the na-
tive population that remained. (The figure is the same for either
children or siblings because a person shares the same number of
genes—50 percent—with a child or a sibling. The loss in genetic
interests could be calculated differently, as the equivalent of 167 x
2 = 334 cousins, nephews or aunts.) Because the English gene pool
is a storehouse for all Englishmen and of the genes common to
them that make them unique, this loss of 167 sibling-equivalents
would be a loss of genetic interests for 2// members of the English
ethny.

The loss is far greater if the English are replaced by more distant
ethnies. If, instead of Danes, 10,000 Bantus replaced 10,000 Eng-
lishmen, it would be the genetic equivalent of the loss of 10,854
children or siblings. As Dr. Salter explains, “Some ethnies are so
different genetically that they amount to negative stores of those
distinctive genes.” The effect works both ways: If 10,000 English
replaced 10,000 Bantus, the loss of Bantu genetic interests would
be just as great.

Dr. Salter draws the inevitable conclusion:

[A]n act of charity or heroism by an Englishman that prevented
10,000 Danes from replacing 10,000 English would be adaptive
even if the act cost the altruist his or her life and with itall prospects
of raising a family (at least a family of less than 167 children), since
this would save the equivalent of 167 of the altruist’s children.
Preventing replacement by 10,000 Bantu would warrant a much
larger sacrifice because the genetic benefit is about 65 times larger;
random Englishmen are almost as related as parent and child
compared to the relationship between Englishmen and Bantu.”

(There is intuitive wisdom in the fact that blacks who live in
white societies—but not those living in Africa—refer to each oth-
er as “brother” and “sister.” In comparison to genetically distant
whites, they are essentially brothers.)

Dr. Salter goes further:

62 JARED TAYLOR



Az angol és a Bantus koz6tti genetikai tavolsag annyira
nagy, hogy a koztik fennall6 raj a csoporton belili altruizmust a
véletlenszer( angolok (vagy a véletlenszer(i Bantu) kdrében
szinte ugyanolyan adaptivva teszi, mint a szul§-gyermek
altruizmus. . . . Ennélfogva sokkal adaptaltabbnak tlnik egy
angol ember életének vagy vagyoni kockazatanak kockaztatasa,
amely ellenzi a két bantu bevandorlé Angliaba torténé
bevandorlasat, mint aki ugyanazt a kockazatot vallalja, hogy

megmentse sajat gyermekeit a fulladastol. . . . »
Mivel ez a kovetkeztetés hangzik, szigortan genetikai szemponthol
igazolhaté.

Dr. Salter kifejti, hogy a bevandorlas nem tiinik helyettesitének, mivel
az Oslakosokat nem tavolitiak el koézvetlenll azért, hogy helyet
teremtsenek az Uj belép6k szamara. A hosszu tavu hatas azonban
kozvetlen potlassal jar, mivel a vilag minden része végul eléri az ember
tamogatasara valé képességének korlatait. Ezen a ponton 10 000
bantusz (és leszarmazottaik) jelenléte azt jelentené, hogy Anglia nem
tudna fenntartani azonos szamu tovabbi angolot. Bantus bevandorlasa
azutan valédi lepleben jelenik meg - az angolok elhagyasa.

A bevandorlas kévetkezményei még sulyosabbak, ha az UGjonnan
érkezbk alacsony termelékenységgel rendelkeznek, és csokkentik egy
terlilet teherbir6 képességét. Minél nagyobb a Bantus-szdm, anndl
gyorsabban Anglia eléri a népesség-tamogatasi képességének korlatait,
és annal nagyobb az angolok szdma, akiknek jelenlétét megfigyelték.

Masrészrél, a nagyon produktiv bevandorldék genetikai haszonnal
jarhatnak a bennszuléttek szdmara. A zimbabwei fehér gazdédk idegenek
voltak, jelenlétiik genetikai veszteséget jelentett a nativ feketék szamara.
Ugyanakkor annyira emelték Zimbabwe termelékenységét, hogy még
sok mas feketék képesek voltak élni és szaporodni. A fehérek kitolasa
Zimbabwe feketéinek rovid tavu genetikai érdeke, de ezek nélkil az
orszag sokkal kevesebb feketét tud tdmogatni - egyértelmil genetikai
veszteség. A nem produktiv emberek genetikai érdeke, hogy bizonyos
szamu nagyon produktiv idegen befogadaséara sor keruljon.

Természetesen manapsdg a bevandorldék tobbsége a sikertelen
tarsadalmakat hagyja  sikeres  tarsadalmakért, és  kevéshé
termelékenyek, mint a befogad6 emberek.
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The genetic distance between English and Bantus is so great that,
on the face of it, competition between them would make within-
group altruism among random English (or among random Bantu)
almost as adaptive as parent-child altruism . . . . Thus it would
appear to be more adaptive for an Englishman to risk life or
property resisting the immigration of two Bantu immigrants to
England than his taking the same risk to rescue one of his own

»

children from drowning . . ..

Extreme as this conclusion sounds, it is justified from a strictly
genetic point of view.

Dr. Salter explains that immigration does not appear to be
replacement, because natives are not directly eliminated to make
room for newcomers. However, the long-term effect is direct re-
placement, because each part of the world will eventually reach
the limits of its capacity to support humans. At that point, the
presence of 10,000 Bantus (and their descendants) would mean
England could not sustain an equal number of additional English-
men. The immigration of Bantus would then appear in its true
guise—displacement of Englishmen.

The effects of immigration are even more severe if the newcom-
ers are of low productivity and drag down the carrying capacity of a
territory. The larger the number of Bantus, the more quickly Eng-
land would reach the limits of its capacity to support a population,
and the number of Englishmen their presence forestalled would be
even greater.

On the other hand, highly productive immigrants can be a ge-
netic gain to natives. The white farmers of Zimbabwe were aliens,
and their presence was a genetic loss for native blacks. However,
they raised Zimbabwe’s productivity so much that many more
blacks were able to live and reproduce. Expelling whites is in the
short-term genetic interests of Zimbabwe’s blacks, but without
them the country can support far fewer blacks—a clear genetic loss.
It is in the genetic interests of unproductive people to welcome a
certain number of very productive aliens.

Of course, today, most immigrants leave failing societies for
successful societies, and are less productive than the host people.
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Az 6slakosokat mind genetikailag felvaltjak, és latjak, hogy
tarsadalmi helyzetik romlik.

A bioldgiat figyelmen kivil hagy6 ideolégiak diadalaig az etnikumok
mindig féltékenyen 6rizték szuléfoldjét. A népesség szama csokkenhet,
de késébb visszatérhet, ha van olyan terilete, amelyre kizarélagos
jogcimmel rendelkezik. A szamcsokkenés, amely a teriilet elvesztésével
jar, vagy pusztan a terllet tényleges elvesztése az idegenek
bevandorlasa miatt, helyrehozhatatlan karokat okozhat. Dr. Salter azt
irja, hogy " a multbeli emberi tapasztalatok és a mai napig tart6 terilet-
ellenérzés szempontjabdl értékes forras az etnikai genetikai érdekek
hosszu tavu fenntartasa. » Ez az oka annak, hogy « a legtdbb
tarsadalom bevandorlasi politikdja a legtébb életkorban altalanos
tilalombdl all. » Genetikai szempontbdl a bevandorlék nem kilénbéznek
a fegyveres betolakodoktél.

Egyesek szerint a biolégiai folytonossag helyett a kultira a végsé
érték. Mint Dr. Salter ramutat, ez hamis megkulénbodztetés:

Génjeink masolatat fenotipus szerint fogalmazhatjuk meg:
megosztott vérként, csaladként, ismer6s megjelenésként és
viselkedésként. Az ilyen tulajdonsagok értékelésekor értékelni
kell a hozzajuk jaré géneket.

Az intelligencia, a személyiség és a megjelenés szorosan
kapcsolédnak a génekhez, és bizonyos tulajdonsagok eltlinnek, ha a
megkulonbdztetd gének eltinnek. Ezért, amint azt Dr. Salter irja: «A
csoport genetikai érdekei nyomon kovetik a kulturalis értékeket », igy az
etnén gének meg6rzése megdrzi kultdrajat.

Ha egy férfi csaladjat megsemmisitik, ez nagy személyes tragédia.
Ha azonban az egész torzs eltlinik, sokkal tdbb gén masolatot vesz
igénybe, mint amennyit gyerekekként képes elSallitani. Ez magéban
foglalja a kulturat és a népvonalakat is, amelyek az etnikumé véltoztatjak
azt. Ebben az értelemben a kulturalis és etnikai kihalas végtelenil
szorny(ibb, mint az ember sajat halala vagy a csalad halala.

Homogeén tarsadalmak

Annak ellenére, hogy sokat beszélnek, hogy kivanatos « véaltozatos »
tarsadalmak, a legtébb ember, mint él6 emberek kdzott, mint 6k maguk.
Ha tébbnemzetiségl tarsadalomban kell élniuk, azt akarjak, hogy a
lakossag tobbsége a nemzeti kultdrara és életmddra tapadjon.
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Natives are both replaced genetically and see the quality of their
society decline.

Until the triumph of ideologies that ignore biology, ethnies al-
ways guarded their homelands jealously. A population may decline
in numbers but later recover if it has a territory to which it has
exclusive title. A decline in numbers accompanied by loss of terri-
tory—or merely the effective loss of territory due to immigration
by aliens—can lead to irreparable damage. Dr. Salter writes that
“for all of past human experience and still today control of territory
is a precious resource for maintaining ethnic genetic interests in
the long run.” This is why “immigration policy for most societies
in most ages has consisted of a blanket ban.” From a genetic stand-
point, immigrants are no different from armed invaders.

Some people argue that culture rather than biological continu-
ity is the ultimate value. However, as Dr. Salter points out, this is
a false distinction:

We can conceptualize copies of our genes in phenotypic terms: as
shared blood, as family, and as familiar appearance and behavior.
Valuing such characteristics is to value the genes that contribute
to them.

Intelligence, personality, and appearance are closely tied to
genes, and certain traits will disappear if distinctive genes disappear.
For that reason, as Dr. Salter writes, “Group genetic interests track
cultural values,” so preserving an ethny’s genes preserves its culture.

If a man’s family is wiped out it is a great personal tragedy.
However, if his whole tribe disappears, it takes with it far more
copies of his genes than he could ever produce as children. It also
takes with it the culture and folkways that make his ethny what it
is. In this sense, cultural and ethnic extinction is infinitely more
terrible than one’s own death or the death of one’s family.

Homogeneous Societies

Despite much talk about the desirability of “diverse” societies,
most people like living among people like themselves. If they must
live in a multi-ethnic society, they want to be the majority popula-
tion that puts its stamp on the national culture and way of life.
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Dr. Salter ramutat a homogenitas elényeire. El6szor is, valésziniileg
szlikséges a megalapozott intézmények fejlesztéséhez. Ahogyan John
Stuart Mill ramutatott: " A kiilénféle nemzetiségi allamokban a szabad
intézmények lehetetlenek. » Ennek oka az, hogy amikor a tarsadalom «
olyan embertél all, aki nem érzi magat. . . a reprezentativ kormany
mikodéseéhez sziikséges egységes kdzvélemény nem létezhet. »

A szabadsag olyan intézményekre ruhazza fel a jogallamisagot, a
szblasszabadsagot és a koOztarsasdgi kormanyt, amelyek bizalmat
igényelnek az emberek kozoétt, és amelyek valoszinileg nem lépnek fel
vegyes, kdlcsdndsen gyanus népességben. Dr. Salter megjegyzi, hogy a
hang altal létrehozott intézmények homogén populacié tovabbra is
figgvények utan bevandorlas kilonb6zé csoportok, de a gyanusitottak,
hogy a valasztasok fajulhat faji fej szamit, és a szoélasszabadsag
feldldozzuk a neve « érzékenység » multikulturalizmus végul alddssa
még a legjobb intézmények.

Dr. Salter rdmutat arra is, hogy a jéléti politikak a leginkabb
nagylelkliek az homogén tarsadalmakban, és még a liberalis tudosok
egyetértenek abban, hogy ez valdszinlleg azért van, mert az adéfizetdk
jobban hajlanddak szavazni az idegenektdl, akik magukhoz hasonl6ak.
Példaul Moszkvaban a koldusok allitélag a legtobb segélyt kapjak a sajat
etnikumukbdl szarmazd emberektdl. Az emberek altalaban ellenzik a
jolétet, amely tamogatja a faji vagy etnikai idegenek vakmerd
szaporodasat. Természetes, hogy kell; genetikai szempontbdl ez
kollektiv felszarvazas.

A Kkozvetlen jolétt6l eltekintve, mivel a modern korméanyzati
tevékenység annyit jelent, hogy pénzt vesz az egyik csoporttél, és azt
egy masiknak adjak, az emberek nagyobb valészinliséggel tamogatjak a
kormanyt, ha ugy gondoljak, hogy az el6nydk kinfolknak jarnak. A
kevésbé produktiv kisebbségek rendkivil haszonnal jarnak a gazdag
tarsadalmakbol, amelyek mindenki szamara elényodket kinalnak, etnikai
szarmazastél fluggetlenil. Magénszféraban a polgarok nagyobb
valoszin(iséggel adnak vért, tamogatjak az iskolakat, parkokat adnak és
onként jelentkeznek a kozdsségi munkaban, ha tudjak, hogy sajat
csoportjuk tagjai profitalnak.

Dr. Salter ramutat arra is, hogy « a gyermekek nevelése a nemzeti
k6zb6sségekben ndveli annak valészinliségét, hogy népnevesebb férjhez
mennek. » Ez tobb okbdl is j6. Az azonos etnikus hazassagokbdl
szarmazé gyermekek szorosabban kapcsolodnak szileikhez.
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Dr. Salter points out the advantages of homogeneity. First, it
is probably necessary for the development of sound institutions.
As John Stuart Mill pointed out, “Free institutions are next to im-
possible in a country made up of different nationalities.” This is
because when a society is composed of “a people without fellow-
feeling . . . the united public opinion necessary to the working of
representative government cannot exist.”

Liberty reposes on institutions such as the rule of law, freedom
of speech, and republican government that require trust among a
people, and are not likely to arise in mixed, mutually suspicious
populations. Dr. Salter notes that sound institutions established
by homogeneous populations can continue to function even after
immigration by diverse groups, but suspects that as elections de-
generate into racial head counts and free speech is sacrificed in the
name of “sensitivity,” multiculturalism eventually undermines even
the best institutions.

Dr. Salter also points out that welfare policies are most gener-
ous in homogeneous societies, and that even liberal scholars agree
that this is probably because taxpayers are more willing to vote
benefits to strangers who are similar to themselves. In Moscow, for
example, beggars reportedly get the most handouts from people
of their own ethny. People generally resist welfare that subsidizes
reckless procreation by racial or ethnic aliens. It is natural that they
should; in genetic terms, this is collective cuckoldry.

Even aside from outright welfare, since so much modern gov-
ernment activity involves taking money from one group and giving
it to another, people are more likely to support a government if
they think benefits are going to kinfolk. Less productive minori-
ties profit enormously from wealthy societies that offer benefits to
all, regardless of ethnic origin. At the private level, citizens are also
more likely to give blood, support schools, endow parks, and vol-
unteer for community work if they know members of their own
group will benefit.

Dr. Salter also points out that “raising children within nation-
al communities would increase the likelihood of them marrying
fellow ethnics.” This is good for several reasons. Children from
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Az el6z6 példaval folytatva, Dr. Salter azt allitja, hogy ha egy angol
férjhez tartozik egy angol ndvel, akkor gyermekei 92% -kal t6bb sajatos
génjét hordozzak, mint ha Bantu feleségiil veszi. Ami a sajat génjeinek
masolasat illeti, az angol n8k mindegyik gyermeke szinte olyan, mintha
ketténk lenne egy Bantu-val.

Az is el6fordulhat, hogy az ugyanazon etnikumu szuldék jobban
bannak gyermekeikkel, mint vegyes hazassagokban, mivel a szil6 és a
gyermek biolégiai hasonlésaga intim kot6édéshez vezet. Az ilyen
hazassagokban él6 gyermekek tébb gént is megosztanak egymassal, és
mélyebb kapcsolatok alakulhatnak ki. Az azonos ikreknek a legk&zelebbi
testvérkotései vannak, és minél tdbb gén van a testvérek kézoétt, annal
inkabb azonos ikrekké valnak.

Az azonos etnikumu hazassagok masik elénye, hogy a
gyermekeknek nincs ellentmondasos lojalitasuk, ha fesziiltségek
merulnek fel a nemzetiségek kozétt a multietnikus tarsadalomban. A
vegyes gyerekek néha bizonytalanok identitasukban, és mindkét csoport
elutasithatja 6ket.

Dr. Salter megjegyzi, hogy nyilvanvaléan genetikai veszteség az
eltérd etnikumu gyermek Orokbefogadasa, mivel a gyermeknevelés
er6feszitéseit idegen génekre forditjak. Az ilyen érokbefogadasok akar
egy homogén tarsadalom hitlenségének tekintheték, mivel azok azt
jelentik, hogy a gyermekeknek nyujtott allami elénydk arra készteti a
csoport tdbbi tagjat, hogy tamogassa a genetikailag ingyenes lovasokat.

A bevandorlas eredményeként létrejové multikulturalis tarsadalmak
szamos problémat okoznak a befogado lakossag szamara. « Evollciés
szempontb6l » irja Dr. Salter, « szamos kollektiv aruk modern
[6sszekeverjuk] tarsadalmak lehet6séget jelentenek felvilagosult
potyautas. »A bevandorldk olyan iskolak, kérhazak, parkok, muzeumok
és nemzeti infrastrukturak el6nyeit élvezhetik, amelyekhez nem jarultak
hozza, és amelyeket sajat nemzetiséglik nem képes el8allitani vagy
fenntartani. A bennsziléttek ezt ellenzik, &m Dr. Salter megjegyzi, hogy
«a multikulturalis rendszerek a ritualis indoktrindlas modern formait
alkalmazzék, hogy legy6zzék az etnikai sokszinliségre jellemzd bent
megklldnbdztetd valaszokat, legalabbis a tébbségi etnikumokban. »
Ennek eredményeként « a nyugati tarsadalmak tébbségében az etnikai
csoportok tobbségi stratégidi csak eltlintek és a szabad lovaglas
nagyrészt ellendrizetlen. »
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same-ethny marriages are more closely related to their parents. To
continue with the previous example, Dr. Salter argues that if an
Englishman marries an Englishwoman, his children will carry 92
percent more of his distinctive genes than if he marries a Bantu. In
terms of making copies of his own genes, each child with an Eng-
lishwoman is almost like having two with a Bantu.

It may also be that parents of the same ethny treat their chil-
dren better than do parents in mixed marriages, with the biological
similarity of parent and child leading to more intimate bonding.
The children in such marriages also share more genes with each
other, and may develop deeper ties. Identical twins have the closest
sibling bonds of all, and the more genes siblings share, the more
they become like identical twins.

Another benefit of same-ethny marriages is that children will
have no conflicting loyalties if tensions arise between the ethnies
in a multi-ethnic society. Mixed children are sometimes unsure of
their identities, and may be rejected by both groups.

Dr. Salter notes that it is obviously a genetic loss to adopt a
child of a different ethny because the efforts of child-rearing are de-
voted to alien genes. Such adoptions can even be seen as disloyalty
to a homogeneous society, because they mean government benefits
to the children force other members of the group to support ge-
netic free riders.

The multicultural societies that result from immigration give
rise to many problems for the host population. “From an evolu-
tionary perspective,” writes Dr. Salter, “many collective goods in
modern [mixed] societies represent an opportunity for enlightened
free riding.” Immigrants benefit from schools, hospitals, parks,
museums, and national infrastructure to which they did not con-
tribute and which their own ethnies may not be able to produce or
maintain. Natives resent this, but Dr. Salter observes that “multi-
cultural regimes deploy modern forms of ritual indoctrination to
defeat inborn discriminatory responses to ethnic diversity, at least
by majority ethnies.” As a result, “in mainstream Western societies
majority ethnic group strategies have all but vanished and free rid-
ing is largely uncontrolled.”
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Szamos multikulturalis tarsadalom még a kisebbségeket is arra
0szténzi, hogy mozgositsanak annak érdekében, hogy kifejezetten
elényoket nyerjenek a tdbbségbdl. A tébbségi tagok bizalmatlanna
valhatnak a genetikai érdekeikkel ellentétes kormanyban, és Dr. Salter
bizonyitékokat talal arra, hogy a tarsadalom valtozatosabba valasaval
csokken a kbzszféra altruizmusa; az emberek inkabb maganjellegl
munkékat végeznek etnikai rokonaik, nem pedig tavoli etnikumok
szamara.

Europdban a fehér tobbségek megértik a magas arat, amelyet
fizethek a multikulturizmusért. Dr. Salter véleménye szerint az etnikai
feszilltség vagy az nem-asszimilaci6 minden példaja értékes
figyelmeztetd jel annak jelzésére, hogy a tdbbségi népesség sulyos hibat
kovetett el: « Azok szamara, akik elveszitik orszagat, az egyetlen
katasztrofaszeribb dolog, mint a nem mdkodé multikulturizmus.
"multikulturalis lenne, amely mikodik " - ez elpusztitotta a genetikai
érdekeket f4jdalmas figyelmeztetd jelek nélkdl.

Hogyan kellene egy etnikumnak megdriznie genetikai érdekeit? «
Magatél értetédik, » irja Dr. Salter, « hogy bélcs dolog lenne egy
populécid, hogy megvédje a legértékesebb kollektiv intere st-dis t Inctive
gének &ltal hordozott ethny-a legerésebb eszkdz a rendelkezésére all. »
Természetesen a legerésebb eszkdz a kormanyzat. Es ennek ellenére
szinte minden kormany kudarcot vallott ebben a tekintetben, mert « egy
még kialakult allam sem tartotta meg megbizhatéan az adaptiv etnikai
csoport stratégigjaként tett igéretét. »

Egy id6ben a nemzetallamok alapvetéen nemzetiségekbdl alltak, és
genetikai érdekeiket védték - még ha nem is olyan sok széval. A
nemzetallamok természetes moddon cselekedtek abban, amit
allampolgéraik javara tartottak, védekezve a nemzeti terilletet az invazié
ellen, fegyveres vagy fegyvertelenil. Dr. Salter megallapitja, hogy « a
nemzetallam egy pszichologiai helyettesiti a primordidlis zenekar és
torzs, » és hogy « a politikai retorika a nemzeti identitas és a mozgésitas
gazdag rokonsag metaforak, mint az alapité atydk, az anyaorszaggal,
testvérek-in- fegyverek és testvériség. » Mas fellebbezés nem valthat ki
ugyanolyan odaadast vagy aldozatot.

Dr. Salter hozzateszi, hogy a mai szabvany szerint a nemzetallamok
6szintén idegengylldléek voltak, és profitaltak beléle: « A multban az
etnocentrikus kultira altalaban adaptiv volt. Az indokrindlas az
etnocentrikus gondolkodas 6sztdnzésének hatékony stratégiaja , amely
lehetévé teszi a vezetbk szamara, hogy a kozOsséget védelemre
mozgositsak. »
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Many multicultural societies even encourage minorities to mo-
bilize for the express purpose of extracting benefits from the major-
ity. Majority members may end up distrusting a government that
acts against their genetic interests, and Dr. Salter finds evidence
that as a society becomes more varied, there is a decrease in public
altruism; people prefer to do private good works for their ethnic
kin rather than for distant ethnies.

In Europe, white majorities are beginning to understand the
high price they pay for multiculturalism. In Dr. Salter’s view, every
example of ethnic tension or non-assimilation is a valuable warn-
ing sign that the majority population has made a serious mistake:

“For a people losing its country, the only thing more disastrous than

multiculturalism that does not ‘work’ would be multiculturalism
that did work”—that destroyed genetic interests without painful
warning signs.

How should an ethny go about preserving its genetic interests?
“It stands to reason,” writes Dr. Salter, “that it would be prudent for
a population to defend its most precious collective interest—dis-
tinctive genes carried by the ethny—with the most powerful means
at its disposal.” The most powerful means, of course, is govern-
ment. And yet, almost every government has failed in this respect
because “no state yet developed has reliably kept its promise as an
adaptive ethnic group strategy.”

At one time, nation-states were made up essentially of ethnies,
and defended genetic interests—even if not in so many words. Na-
tion states acted naturally in what they took to be the benefit of
their citizens, defending national territory against invasion, armed
or unarmed. Dr. Salter notes that “the nation state is a psycho-
logical substitute for the primordial band and tribe,” and that “the
political rhetoric of national identity and mobilization is rich in
kinship metaphors such as the founding fathers, the motherland,
brothers-in-arms, and fraternity.” No other appeal can elicit the
same level of devotion or sacrifice.

Dr. Salter adds that by today’s standards nation-states were
frankly xenophobic and benefited from it: “In the past, ethnocen-
tric culture has usually been adaptive. Indoctrination is a power-
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A mozgésitas tul messzire mehet, és agressziv haboruhoz vezethet,
amely pazarolja az embereket, még akkor is, ha kiterjeszti a tertletet, de
valamilyen szintl nacionalizmus szikséges ahhoz, hogy minden ember
fenntartsa magat.

Az allam problémaja, amint azt Dr. Salter latja, az, hogy « a modern
tarsadalmakban, kiléndésen a nyugati tarsadalmakban nincs
mechanizmus a kulturdlis elit lojalitAsanak biztositasara. »A tdmeges
bevandorlas, amelyet gyakorlatlag minden fehér nemzet kormanya
elrendelte népének, a legszembetlinébb hitlenség. Ahogy Dr. Salter
kifejti:

Ez megforditia az allam mint az emberek végsd érdeke
védelmezdjének szerepét az adott érdeklédés ellenségének. Az
emberek elveszitk a nemzetadllamba iranyuld térténelmi
beruhazasaikat, amelyeket ténylegesen eltéritenek maganjellegi
célokbdl. A globalizmus igy megszabadithatja az etnikumokat az
etnikai érdekek érvényesitésének leghatékonyabb eszkdzének.

Az éallam, amelynek meg kell védenie a genetikai érdekeket, most
aktivan eloszlatja azt, és mar nem érdemel hiséget: « Aligha lenne
alkalmazhat6é az ember vagy a fia életének kockaztataséra, ha megvéd
egy allami késziléket , amely a genetikai érdekek helyettesitésére vagy
alarendeltségére iranyit. az emberek. " Valéban, amint azt Dr. Salter
magyarazza, " az allampolgarok az adaptiv utilitarius etika alapjan
indokoltak lennének az allamuk megreformalasara vagy lebontasara, és
Uj allamok épitésére, amelyek etnikai 6sszetétele és alkotmanya jobban
szolgalja genetikai tUlélését. » Az embereknek minden oka van arra,
hogy az 6ket elarulé kormanyokat cseréljék.

Noha a multban sok nemzet j6tt Iétre azzal a céllal, hogy legalabb
egy adott nép védelmére és hasznéara valjon, a szomszédsagaban egyik
sem sem volt kifejezett. Izrael kivételes abban, hogy a zsidok szamara
ismert haza, de még a nem zsidé bevandorlds megakadalyozasa sem
sikerult. Dr. Salter azt irja, hogy egy bioldgiailag jol képzett etnikumnak
egy kormanyt épitenie kell egy kifejezetten etnikai alkotmany kordl:

Egy etnikai alkotmany kijavitanA a hagyomanyos
nemzetallam néhany gyengeségét. A meglévé alkotmanyok csak
a kozeli érdekek védelmére korlatozodnak. De a végs6 érdek
nem a boldogsag, sem a szabadsag, sem az egyéni élet, hanem
a genetikai tulélés. Egy tudomanyosan megalapozott alkotmany,
amely az emberek érdekeit komolyan veszi, nem hagyhatja
figyelmen kivil genetikai érdekeiket.
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ful strategy for encouraging ethnocentric thinking, one that allows
leaders to mobilize the community for defense.” Mobilization can
go too far, and lead to aggressive war that wastes lives even if it adds
territory, but some level of nationalism is necessary for any people
to maintain itself.

The problem with the state, as Dr. Salter sees it, is that “in mod-
ern societies, especially Western ones, there is no mechanism for
ensuring the loyalty of cultural elites.” Mass immigration, which
the government of virtually every white nation has imposed on
its people, is the most egregious act of disloyalty. As Dr. Salter ex-
plains:

This reverses the state’s role as defender of the people’s ultimate
interest to that of an enemy of that interest. The people lose
their historical investment in the nation state, which is effectively
hijacked for private purposes. Globalism can thus strip ethnies of
their most powerful instrument for pursuing ethnic interests.

The state, which should protect genetic interests, now actively
dissipates it, and ceases to deserve loyalty: “It would hardly be adap-
tive to risk one’s life, or that of one’s son, to defend a state appa-
ratus that presided over the replacement or subordination of one’s
people.” Indeed, as Dr. Salter explains, “citizens would be justified,
based on adaptive utilitarian ethics, to reform or tear down their
states and build new ones whose ethnic composition and constitu-
tion better serve their genetic survival.” People have every reason to
replace governments that betray them.

Although many nations in the past were established with at
least the implicit goal of protecting and benefiting a particular
people, almost none has been explicit about it. Israel is exceptional
in that it is an avowed homeland for Jews, but even it has failed
to prevent non-Jewish immigration. Dr. Salter writes that a bio-
logically well educated ethny should build a government around
an explicitly ethnic constitution:

An ethnic constitution would correct some of the weaknesses in
the traditional nation state. Existing constitutions are limited to
defending proximate interests. But the ultimate interest is not
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Egy ilyen etnikai allam olyan szerzédés lenne, amelyet egy nép
kotne utddai nevében.

Dr. Salter azt allitja, hogy az etnikai allamban valé élethez valé jog
ugyanolyan fontos emberi jog, mint barmely mas: « Mint a csaladnevelés
szabadsaga, mindenki érdeke, hogy etnikai érdekeit az allam hatalma
védje és szabadon fektessenek be etnikumaba azaltal, hogy
hozzajarulnak a kollektiv javakhoz, amelyek szabad rajz6kkel szemben
bizonyitottak. » Az etnikai allamokbol &ll6 vilagnak nem kell
ellenségesnek lennie. Eppen ellenkezéleg, minden allam elismeri
minden mas csoport genetikai érdekeinek érvényességét, és kélcsénos
elényok érdekében egyittmikddhet. A bevandorlas és a gének cseréje
véget érne.

Mint Dr. Salter megjegyzi, a bevandorlasi politika barmely terilet
szamara egyenérték(i az evolucio ellenbrzésével, mivel elésegiti egyes
gének szaporitasat masok rovasara. Ebben az értelemben minden
terulet sajat evolucigjat iranyitja.

Az etnikai szétvalasztds nyilvanvaloan kivanatos azoknak az
allamoknak, amelyek ugy dontenek, hogy hatraltatjak a multikulturizmust,
am Dr. Salter a foderalisztot javasolja, ha az nemzeteket nem lehet
megzavarni. A gyenge nemzeti kormany felel6sséget vallalhat a védelem
és a Kkulkapcsolatok terén, és minden mas ugyet, beleértve a
bevandorlasi politikat, a helyi hatésagok hataskorébe tartozik.

Ugras a palyakra

Miért diskreditaltak az etnikai hiiséget az elmult évtizedekben,
mikozben a csaladi hiiséget - amely ugyanazon genetikai érdekeken
alapszik - legitimnek elismerik? Dr. Salter nem biztos, de megjegyzi,
hogy «a csalddok képvisel8ik megkuldnbdztetd génjeinek olyan magas
és megbizhaté koncentracidjat képviselik, hogy a velesziletett
pszichol6giai mechanizmusok fejlédtek ki a végsd érdek nyomon
kovetése és védelme érdekében. . . . A torzs esetében ez nem tortént
meg. » Miért nem? A csaladokban fejlédtek mar azelétt, hogy emberek
voltak, és ha egyszer emberré véltak, a torzsi kotelékek annyira
szorosak voltak, hogy a kozvetlen arulas mellett nem voltak valédi
lehet8ségek mas nemzetek genetikai érdekeinek megvalositasara. A
torzsi hiiségeket tehat kevésbé alapozzak meg a tiszta &sztdon és
koénnyebben alavetik.
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happiness, nor liberty, nor individual life itself but genetic survival.
A scientifically informed constitution that takes the people’s
interests seriously cannot omit reference to their genetic interests.

Such an ethnic state would be a contract entered into by a
people in the name of its posterity.

Dr. Salter argues that the right to live in an ethnic state is as
important a human right as any other: “Like the freedom to raise
a family, it is in everyone’s interest to have his ethnic interests pro-
tected by the power of the state and to be free to invest in his ethny
by contributing to collective goods that are proofed against free
riders.” A world composed of ethnic states need not be hostile. On
the contrary, each state would recognize the validity of every other
group’s genetic interests, and could cooperate for mutual benefit.
Immigration and the replacement of genes would end.

As Dr. Salter notes, for any territory, immigration policy is the
equivalent of controlling evolution, in that it favors the propaga-
tion of certain genes at the expense of others. Each territory would,
in this sense, guide its own evolution.

Ethnic separation is obviously desirable for states that decide
to turn their backs on multiculturalism, but Dr. Salter proposes
federalism if ethnies cannot be unscrambled. A weak national gov-
ernment could take responsibility for defense and foreign relations,
leaving all other matters, including immigration policy, to local
authorities.

Jumping the Tracks

Why has ethnic loyalty been discredited in recent decades
while family loyalty—which is based on the same genetic inter-
ests—is recognized as legitimate? Dr. Salter is not sure, but notes
that “families represent such a high and reliable concentration of
their members™ distinctive genes that innate psychological mecha-
nisms have evolved to monitor and protect that ultimate interest . .
.. This has not occurred in the case of the tribe.” Why not? We have
been evolving in families since before we were human, and once
we became human, tribal bonds were so tight there were no real
opportunities short of outright treason to work for the genetic in-
terests of other ethnies. Tribal loyalties are therefore less grounded
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Mint Dr. Salter kifejti: " Az ipari tarsadalom Gjdonsaga inkabb
elvalasztotta a tarsadalmi mintakat az etnikai érdekektél. " Ugyanakkor a
" modern indoktrinacids technikak, nevezetesen az egyetemes oktatas
€s a tbmegtajékoztatas altalaban megsemmisitik az etnikai szolidaritast,
és az altruizmust genetikailag tavoli egyének felé iranyitjak. » Az
eredmény az, hogy « annak ellenére, hogy kihasznaljak mind a csaladi,
mind az etnikai érzelmek potencialjat, az emberek nem olyan
0sztondsen vannak felszerelve, hogy azonositsédk és megveédjék az
etnikai genetikai érdekeket a tomeges anonim tarsadalmak evollciésan
Uj vilagaban. » A legtdbb fehérek hiisége ezért nem terjed ki kozeli
rokonukon. Dr. Salter szerint: " Valdjaban véletlenszer(ien hagyjak
etnikai genetikai tékét - a természet hiilyeségét és a versengd csoportok
j6 akaratat. »

Kilénosen a baloldal ragaszkodik ahhoz, hogy az emberek atomizalt
személyekként viselkedjenek etnikai lojalitds nélkil. Dr. Salter ezt az
etnikai hovatartozastol val6 eltérést hasonlitja ahhoz, ahogy a marslakék
az emberekre nézhetnek. Azt is megjegyzi, hogy a baloldal méar nem is
fogadja el a demokratikus eredményeket, ha az emberek sajat nemzetik
meglrzése mellett szavaznak. A megsemmisitést a Flamand Blokk
Belgiumban, mert az « rasszista » elkdtelezettség megtartdsa Flanders
Flamand egy Ujabb példa. Hasonloképpen, a baloldal folyamatosan
felhivja a Szabadsag Part Ausztriaban, a Néppart Daniaban, a Nemzeti
Front Franciaorszagban, és a Brit Nemzeti Part « antidemokratikus. »
Természetesen a platformjukban nincs semmi a reprezentativ kormany
ellen. Nyilvanvald, hogy egy fehér etnikum 6nmaganak megbrzése iranti
vagya olyan felhaborité, hogy demokratikus eszktztékkel nem tudjuk
alkalmazni.

Az egyik legveszélyesebb jelenlegi ideoldgiai taktika az, hogy
megprobalja meggyézni az embereket arrél, hogy " kréda " vagy "
univerzalis " nemzet, amely nem igényel bioldgiai folytonossagot. Mint
Dr. Salter elmagyarazza: " A gyakorlatban ez egy formula az etnikai
tobbségeknek a sajat hanyatlasukhoz torténd megbékélésére vagy
vakon torténé elvakitasara, mikdzben a kisebbségek és a szabad lovas
elit szekciondlis érdekeit szolgalja. » Folytatja:

A fogalomnemzet nem képes elvileg megvédeni az etnikai
potlast. A tana ugyanolyan koéros, mint a csalad felfogasa, amely
nem tette lehetévé a szll6knek, hogy gyermekeikkel szemben
tamogassak elénylket.
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in pure instinct and more easily subverted.

As Dr. Salter explains, “The novelty of industrial society has
tended to decouple social patterns from ethnic interests.” At the
same time, “modern indoctrination techniques, most notably uni-
versal education and the mass media, tend to break down ethnic
solidarity, causing altruism to be directed towards genetically dis-
tant individuals.” The result is that, “despite being outfitted with
the potential for both family and ethnic feelings, humans are not
as instinctively equipped to identify and defend ethnic genetic in-
terests in the evolutionarily novel world of mass anonymous societ-
ies.” The loyalty of most whites therefore does not extend past their
close kin. As Dr. Salter puts it, “They are, in effect, leaving their
ethnic genetic capital to chance—the vagaries of nature and the
good-will of competing groups.”

The Left, in particular, insists that people should act as atom-
ized individuals with no ethnic loyalty. Dr. Salter likens this kind
of detachment from ethnicity to the way a Martian might view hu-
mans. He notes also that the Left no longer even accepts democratic
results if people vote to preserve their own ethnies. The destruction
of the Vlaams Blok in Belgium because of its “racist” commitment
to keeping Flanders Flemish is a recent example. Likewise, the Left
constantly calls the Freedom Party in Austria, the Peoples Party in
Denmark, the National Front in France, and the British National
Party “anti-democratic.” Of course, there is nothing in their plat-
forms against representative government. Apparently, the desire of
a white ethny to preserve itself is so outrageous it cannot be accom-
modated by democratic means.

One of the most damaging current ideological tactics is to try
to persuade a people that it is a “creedal” or “universal” nation that
needs no biological continuity. As Dr. Salter explains, “It is in prac-
tice a formula for reconciling, or blinding ethnic majorities to their
own decline while serving the sectional interests of minorities and
free riding elites.” He continues:

A concept nation is incapable of principled defense against ethnic
replacement. The doctrine is as pathological as a conception of
the family that did not allow parents to show preference for their
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Ezt a pontot érdemes hangsulyozni: A faji hiiségrél valé mondas az
embereknek erkélcsi egyenértékii azzal, ha azt mondjak a szlil6knek,
hogy kézémbdsek legyenek gyermekeik irant.

Gyakorlati szempontbdl az ilyen propaganda csak a fehérekre
iranyul, és csak a fehérek hajlandok ra.

Dr. Salter idéz egy olyan személyt, akit Ausztralia vezet6
demografusanak ir le:

Egyesek szerint rendkivil kivanatos az anglo-keltak allandé
helyettesitése mas etnikai csoportokkal. . . . Személy szerint az
[angol keltak cseréje] nem zavar engem, amig ,ausztral értékek”
megmaradnak: szoélasszabadsag; a vallasos istentisztelet
szabadsaga; a nemek kdzotti egyenléség; ésszer(i egyenléség a
tarsadalmi osztalyok kozott (vagyis nincs arisztokracia); stb.
Valoszinlileg egyetlen kinai vagy nigériai sem fejezte ki hivatalos

k6zbmbosségét a kihalas kilatasaival szemben a sajat népének.

Dr. Salter reméli, hogy a genetikai érdekek szélesebb megértése
ésszerlibb kozpolitikdkat eredményez. Azt &llitia, hogy a kdzvetlen
csalad védelme iranti er6telies vagy mellett az embereknek nincs is
nagyon er@s 0sztonik a genetikai érdekeik védelmére, és hogy « az
etnikumok felismerésének és beruhazasanak mechanizmusa nem
megfeleld és gyakran egyértelmlien rosszindulatu. » Ramutat arra, hogy
az embereknek genetikai érdekeik vannak, flggetlendl attél, hogy
tudataban vannak-e vagy sem, és valdszinlileg be kell ket oktatni.
Elismeri azonban, hogy " a genetikai érdekek beépitése a
tarsadalomelméletbe nagy feladat. . . . »

A fehér dilemma

A nagyszabdsu vaéllalkozas nagy részében meggy6zni a fehér ,
rasszistakat ”, hogy az etnikai hiiség ugyanolyan legitim - talan még
legdlisabb -, mint a csaladi hiiség. Ez az étlet ellentmondasos, bar csak
bizonyos korokben; nem minden csoport hagyta el ugyanolyan
mértékben az etnikai lojalitast. A nem fehérek a sajat nemzetikben és a
nem fehér kisebbségek a nemzetekben jelentdés faji szolidaritast
mutatnak. Csak a fehéreket kell meggy&zni arrdl, hogy elveszitik valami
értékeset, ha etnjuk eltolddik.
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children.

This point is worth underlining: 7élling people to give up racial
loyalty is the moral equivalent of telling parents to be indifferent to
their children.

As a practical matter, this kind of propaganda is directed only
at whites, and it is only whites who are susceptible to it.

Dr. Salter quotes a person he describes as Australia’s senior de-
mographer:

Some people think that a steady replacement of Anglo-Celts by
other ethnic groups is highly desirable . . . . Personally, [replacement
of Anglo-Celts] does not worry me so long as ‘Australian values’
remain: free speech; freedom of religious worship; equality of the
sexes; reasonable equality between social classes (i.e. no aristocracy);
and so on.

Probably no Chinese or Nigerian has ever expressed official in-
difference to the prospect of extinction for his own people.

Dr. Salter hopes that a broader understanding of genetic inter-
ests will lead to more sensible public policies. He argues that aside
from the strong desire to protect one’s immediate family, humans
do not have very strong instincts to protect their genetic interests
and that “the set of mechanisms for recognizing and investing in
ethnies has become inadequate and often downright maladaptive.”
He points out that people have genetic interests, whether they are
conscious of them or not, and that they may have to be educated
about them. He concedes, however, that “incorporating genetic

»

interests into social theory will be a large undertaking . . . .

The White Dilemma

Much of this large undertaking will involve persuading white
“anti-racists” that ethnic loyalty is as legitimate—perhaps even
more legitimate—than family loyalty. This idea is controversial,
though only in certain circles; not all groups have abandoned eth-
nic loyalty to the same degree. Non-whites in their own nations,
and non-white minorities within white nations show considerable
racial solidarity. It is only whites who must be convinced that they
lose something precious if their ethny is displaced. As Dr. Salter
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Ahogy Dr. Salter elismeri, « egy sem érzi védd a genetikai érdekeit,
vagy nem, » és a legtébb fehérek képeztek nem érezni védé.

Valészinlileg valami megkilonboztetd képesség tiikrozi a fehérek
iranti érdeklédést valami létfontossagu kérdés irant, és ha a fehérek nem
nyerik vissza szolidaritasukat, akkor azok olyan csoportok helyébe
lépnek, amelyek soha nem veszitették el. A fehérekre jellemzé valogatas
nélkiili altruizmus nem egyetemes. Altalaban csak a fehérek az, akik faji
preferenciakat allitanak fel a kisebbségek szamara, akik mas fajok
gyermekeit orokitik meg, vagy bevandorlas utjan veszitik el maguktol.
Amikor a fehérek birtokba vették Eszak-Amerikat, Ausztraliat és Uj-
Zélandot, elhagyték a terlletiket az elhagyott bennsziléttek kizardlagos
felhasznalasara, igy legalabb minimalis alapot biztositva az etnikai
megdrzéshez. A fehérek, akik elhagyjak a fehéreket, nem hozzak létre a
fehér hazékat.

Dr. Salter ramutat arra is, hogy az emberi térténelem folyaman az
etnikai lojalitas volt a norma, és valdszin(tlen, hogy a vélogatas nélkdli
altruizmus az igazi bolcsesség egyik formdja, amelyet csak néhany
fehéren fedeztek fel. « Ez racionalisabb, » 6 azt allitja, « azt feltételezni,
hogy a hidnya etnikai adé egy merész kisérlet, és esetleg egy
erkolcstelen ember. »

" Egy nemzet évszazadokon at tehet, hogy kialakuljon " - irja Dr.
Salter. « De amint szamos nyugati tarsadalom megtapasztalta, a
bevandorlas ellen6rzésében csak egy vagy két évtized telik el ahhoz,
hogy egy gazdasagilag sikeres tarsadalom megsemmisitse egységét, és
genetikai pétlasra induljon. »

A genetikai érdekekkel kapcsolatos érv valamennyi etnika védelme
szempontjabdl erés érv. Reméljik, hogy azok lesznek a legszélesebb
korben olvasok, akiknek erre van szilkséguk leginkabb.

Ez a cikk el6szér az amerikai reneszansz 2005. januari szamaban
jelent meg .
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concedes, “One either feels protective about genetic interests or
not,” and most whites have been trained not to feel protective.

That they could even be trained to lose interest in something
vital probably reflects something distinctive about whites, and if
whites do not regain their solidarity they will be replaced by groups
that never lost it. The indiscriminate altruism typical of whites is
not universal. In general, it is only whites who set up racial prefer-
ences for minorities, who adopt children of other races, or face
dispossession through immigration. When whites took possession
of North America, Australia, and New Zealand, they set aside terri-
tory for the exclusive use of the natives they displaced, giving them
at least a minimal base for ethnic preservation. Non-whites who
displace whites will not establish white homelands.

Dr. Salter also points out that throughout human history, eth-
nic loyalty has been the norm, and it is unlikely that indiscriminate
altruism is a form of true wisdom discovered only recently by a few
whites. “It is more rational,” he argues, “to assume that the absence
of ethnic duty is a bold experiment, and possibly an immoral one.”

“A nation can take centuries to form,” writes Dr. Salter. “But as
several Western societies have experienced, it takes a lapse of only
one or two decades in immigration control for an economically
successful society to find its unity broken and heading for genetic
replacement.”

On Genetic Interests is a powerful argument in defense of all
ethnies. Let us hope it will be most widely read by the ones that
need it the most.

This article first appeared in the January 2005 issue of American
Renaissance.
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Engedje meg, hogy atnézem a dokumentum Adobe folyamatat. Valdszinileg olyan jaték, mint a
kovetkez6 Adobe képerny6.

Si nous ne
faisons rien

L e e e e e

Kattintson duplan a jobb felsé részén egyértelmi eszkdzre - amely a fenti képernyéképen piros szinl
koroket ad -, hogy tovabbi paramétereket kapjon. Az aljan lefelé valassza az Odd Spreads men(it,
amely igy néz ki:

S he
rien

oyer blanc

1on livre. Bien que les lecteurs
re dans sa langue maternelle
nu d'un livee. Jinclus "onglais
¢ dans Jes cos ol la traduction
rgarder l'oniginal pour vérifier
pns de faire en sorte que le

mbme temne nfin mue wvnus

A kovetkezd oldalakra kell eljutnia, amelyek igy néznek ki:



How to Handle the Dual Language PDF 1
To read dual-language texts, you need to have appropriate software. | use Nuance's PDF plus, which
costs money, and Adobe's Digital Editions, which is free.

Let me walk you through the Adobe process for this document. It probably isplay like the following
display Adobe.

- o ' —— . . w

Si nous ne
faisons rien

Canen o SR W 15 W S -

Double-click on the gadget clear to the upper right — circled in red in the screenshot above — to get
more parameters. Down at the bottom choose Odd Spreads from a menu that looks like this:

S he
rien

oyer blanc

1on livre. Bien que les lecteurs
re dons sa langue maternelle
nu d'un livre. Jinclus 'onglais
¢ dans Jes cos o la traduction
rgarder l'original pour vérifier
pns de faire en sorte que le

mime temne ofin mue uvnus

You should get to facing pages that look like this:
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Si nous ne
faisons rien

ettél kezdve minden alkalommal, amikor lenyomja az oldalt, két oldalra kell elére l1épnie, igy mindig a
bal oldalon leforditott nyelvet, a jobb oldalon pedig az angol nyelvet nézi.

Igy nyomtathatja ki a nyomtatott példanyt.

Toltse le ezt a fajlt egy PDF-fajlba az ikon hasznalataval.

v IN D @ @ 5% =

A fajl a letoltések mappéaba keriil. Kattintson duplan a fajlra. Az Adobe megnyilik az On szamara.

Véalassza ki a niomtatési ikont.

L\ @ ¢ s =

A kovetkezd menu jelenik meg.



How to Handle the Dual Language PDF 2

Si nous ne
faisons rien

from this point, every time you press page down should advance it two pages, so you're always
looking at the translated language on the left and the English on the right.

Here is how to print hard copy.

Download this file to a PDF, using this icon.

v IN D @ @ T =

The file goes to your downloads folder. Double-click on the file. Adobe will open up for you. Select
the print icon.

L\ @ ¢ s =

You will get the following menu.
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I M MNevans Print X -
Obusme ‘
s WDICH Printer |
Brother HL-2130 series = Microsoft XPS Documen
= Fax 7 OneNote
—- rosoft Print to PDH = Send To OneNote 2016
nRen.
< > |
Cocromme: lotos [ Nesars s @atn Hactpoiwa
Narxa
KormeesiTapuit Haimt npsesrep
Page Range
Dpanason cTpared )
@... All Pages o o
(® Crparensy 2
1 2 3
BoesyiTe HOMED CTDAHALIN II¥ BAANA30N 1 2 3}

cpaens. Hanpumep: 512

Erdemes lehet t6roIni az utolsd néhany oldalt ezekkel az utasitasokkal. Ezt kbvetéen valosziniileg
minden oldalt szeretne, a fenti piros pontot. Ha nem, valassza ki az alabbiakban szerepl6 oldalt.
Ezutan valassza a Tovabbi paraméterek elemet, amint a fenti narancssarga szin( kérézi. Mondja
meg, hogy két oldalt szeretne kinyomtatni, az aldbbiakban piros szinben kdrdzve:

I Q 2 Do massry

bymara u xauecTBo nevatu

Paomed Sy

Mondd meg, hogy rendben van, és jél kell menned. Természetesen, mivel mindannyian tudjuk, hogy
a Microsoft értesités nélkil megvaltoztatja a dolgokat, és valoszinlleg mindannyian kulonféle
szoftververzidkkal dolgozunk. Sok szerencsét!
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[#~=_Print < il

Obuwmne ’
senrerers WNICH Printer
Brother HL-2130 series = Microsoft XPS Documen
= Fax 7= OneNote
- rosoft Print to PDH = Send To OneNote 2016
nRen.
< > |
Cocromme Motos [(]Nesam 8 @san Hactpoiwa
MNarxa
Kormaesi Tapsi Hadmt npsasrep
Page Range
Dpranason crparey i
X A” Pages . Wacno ko
(®) Crparensy 2
1 2 2 3 3
Baepyme HoMeD CTDAMAE WM BIANAICH 1 }
cpaent. Hanpwwep: 512
Mesams Omaesa

You may want to delete the last few pages, with these instructions After that you probably want all
pages, the red dot above. If not, choose the page range below. Next, choose Additional Parameters,
as circled in orange above. Tell it that you want to print the pages two up, as circled in red below:

I Q Dl sy ©1

Pasmerxa ( TPaHWULI

Bymara W XK3HeCTeO nevamm

Tell it okay, and you should be good to go. Of course, as we all know Microsoft changes things
without notice, and we all may be working with different versions of software. Best of luck!



